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Kodvaltasi szokasok és attitiidok Magyarorszagon tanulo
karpataljai magyar egyetemi hallgatok korében

In my paper I discuss the code-switching habits of Hungarian university students from Transcarpathia
studying in Hungary both in terms of their oral and online communication. My research examines the
use of code-switching by participating university students in their own oral and online communication,
the cases in which they switch between codes, and the types of attitudes associated with code-
switching used in oral communication and online messages.
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1. Bevezetés

A Karpataljan veégzett kétnyelviiségi vizsgéalatok megaéllapitottak, hogy a
karpataljai magyarok kodvaltasa tudatos nyelvi tevékenység, ami sok esetben
hatékonyabb, gordiilékenyebb kommunikéciot tesz lehetévé. Ezenkiviil
bebizonyosodott, hogy a Karpataljan ¢l16 magyardominans kétnyelvii besz¢élok
szamara a kodvaltas identitasjelz6 eszkoz is, amellyel kifejezhetik egymas iranti
szolidaritasukat és a kozOsségi Osszetartozasukat. Bizonyos esetekben viszont
eléfordul, hogy egynyelvii besz¢lok negativ megjegyzésekkel illetnek olyan
kétnyelvii beszéloket, akiknek a nyelvhasznalatara jellemz6 a kodvaltas. Ennek
kovetkeztében a kétnyelviiek elbizonytalanodhatnak a sajat nyelvhasznalatuk
helyességét illetden, ezért egynyelvii kornyezetben igyekeznek elkeriilni a
nyelvek kozotti valtast/valtogatast, €s a nyelvhasznalatukat minél inkabb
probaljak az egynyelviiek beszédéhez igazitani. Ebbdl kifolyodlag eltérd attitlidok
kapcsolodnak a kodvaltashoz. Egyes besz€lOk negativan itélik meg a sajat
nyelvhasznalatukban eldéforduld kodvaltast is, masok viszont természetes €s
mindennapos jelenségnek tartjak (Marku, 2013: 167-168).

Tanulményomban olyan karpataljai magyar egyetemi hallgatok kodvaltasi
szokdasait és attitlidjeit vizsgaltam meg, akik kétnyelvii kozegben néttek fel,
majd a felsdoktatasi tanulmanyaik miatt Magyarorszagra koltdztek, és ebbdl
adoddan bekeriiltek egy 1), egynyelvii kornyezetbe. A  karpataljai
kétnyelviiséggel kapcsolatos kutatdsok mindezidaig Karpataljan €16 magyarok
kodvaltasat vizsgaltdk. Az itt bemutatott kutatds Gjszeriségét az adja, hogy a
kodvaltasi szokasokat és a hozzajuk kapcsolodd attitidoket a kétnyelvii
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kozegbdl az egynyelvii magyar kozegbe valdo bekeriilés nézdpontjabol
vizsgalom.

Kutatasom célja kideriteni, hogy a Magyarorszdgon egyetemi tanulmanyokat
folytatd karpataljai magyar hallgatok szobeli és internetes nyelvhasznalatara
jellemz6-e a kodvaltas, tovabba ki szeretném deriteni, hogy a megkérdezettek
milyen okokbdl kifolydlag valtanak kddot, €s hogyan itélik meg a kodvaltast.

2. A kodvaltas meghatarozasa

Kétnyelvii besz¢ldkozosségek esetében a mindennapos kommunikécid soran két
vagy akar tobb nyelv is hasznalatos. EQy kozosség kétnyelviinek nevezhetd, ha a
tagjai ket vagy tobb nyelven tudnak, €s a mindennapjaik soran hasznalnak is két
vagy tobb nyelvet. Ez ugyanakkor nem jelenti azt, hogy a kétnyelvli kdzosség
minden besz¢ldje ugyanolyan szinten ismeri a kozosség két vagy tobb nyelvét,
gyakoribb eset, amikor egy kétnyelvii kozosseg egyes tagjai csak az egyik, vagy
csak a masik nyelvet beszélik (Borbély, 2014). A kétnyelvii kozosségek tagjai
kapcsolatban allnak egymadssal, €s ez nyelvi kdlcsonhatast is eredményez.

A nyelvek kolcsonhatdsdnak egyik jellemzd formdja a kodvaltis, ami két
vagy tobb nyelv valtakozd hasznalatat jelenti egy megnyilatkozdson vagy
tarsalgason beliil. A kodvaltas érinthet egyetlen szot, kifejezést, mondatot vagy
mondatokat (Grosjean, 1982, Bartha, 1999). Lanstyak Istvan a kodvaltas
fogalmat a kovetkezdképpen adja meg:

Kodvaltasnak, illetve kodvaltogatasnak a kétnyelvii kommunikacio
olyan valfajait nevezziik, amelyekben a beszélok egyetlen diskurzuson
beliil két kiilonbozd nyelvet, pontosabban: két kiilonbozd nyelvhez
tartozd elemeket hasznalnak, mégpedig anélkiil, hogy az eltérd
nyelvekhez  tartoz6  szekvencidk  tartalmilag  megfelelnének
egymasnak. Az ilyen beszédmod kovetkeztében 1étrejovo diskurzust
kétnyelvii diskurzusnak nevezziik (Lanstyak, 2006: 107).

A koédvaltassal kapcsolatos kutatdsok az 1970-es években kezdddtek. A
vizsgalatok ravilagitottak arra, hogy a kodvaltds gyakran kommunikativ
stratégiaként jon létre, és a miikodését tarsadalmi szabalyok befolyasoljak (Blom
& Gumperz, 1972). Egyes kutatasokban a mondaton beliili kodvaltasra és a
kolcsonzésre a kodkeverés miiszot hasznaltak (Poplack, 1988: 222). A
kodvaltast és a kodkeverést azonban nem lehet ugyanabban a jelentésben
hasznalni. Kodvaltas esetén ugyanis van egy bazisnyelv és egy vendégnyelv. A
bazisnyelvet mas néven matrix nyelvnek is nevezik (Myers-Scotton, 1990: 3). A
bazisnyelv a kétnyelvii diskurzusban dominans szerepet tolt be, amelybe
rovidebb vagy hosszabb elemek agyazodnak be a masik nyelvbdl. Ezzel
szemben a vendégnyelv (beagyazott nyelv vagy befogadott nyelv) az a nyelv,
amelynek bizonyos elemei alkalmilag vagy rendszeresen megjelennek a
bazisnyelvben (Lanstyak, 2006). A kddkeveréshez ezzel szemben vagy nagyon
magas nyelvi kompetencia sziikséges mindkét nyelvben, vagy éppen
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ellenkezdleg, azért all vegyes nyelvi elemekbdl a beszéd, mert a beszEld egyik
nyelvén sem képes magat hatékonyan kifejezni (Backus, 1996, Benathila—
Davies, 1995).

Kédvaltas alatt nem csak két nyelv valtakozd hasznalatat értjiik, hanem
egyazon nyelv kiilénbozé  valtozatainak, példaul a kiilonb6zo
nyelvjarasoknak vagy a koznyelvnek és valamely nyelvjarasnak az
alternativ hasznalatat is (Kiss, 1995).

A szakirodalomban megkiilonboztetik a helyzethez kotott és a metaforikus
kodvaltast (Blom & Gumperz, 1972). A helyzethez kotott kodvaltas tarsadalmi
megegyezésen alapul, és a nyelvvalasztast befolyasolhatja a kommunikacid
célja, a téma, a kommunikacio résztvevoi €s a hely. A metaforikus kodvaltas is
tarsadalmi megegyezésen alapul, de leginkabb nyomatékositas ce€ljabol
hasznaljak (Myers-Scotton & Ury, 1977: 5).

Kodvaltas szamos okbol kifolyolag 1étrejohet, ilyen példaul az identitasjelzés,
szolidaritas, statuszemelés, az lizenet perszonalizalasa, bizalmassag, kizarés,
megszolitas, kitoltés, kivaltas/kotés, 1dézés, kozbevetés, az lizenet mindsitése,
ismétlés, forditds, magyardzat, a tarsalgds alaphelyzetének a megvaltozasa,
nyelvi jaték (v6. Grosjean, 1982, Csernicskd, 2010, Marku, 2013, Borbély,
2014).

3. Karpataljai magyarok kodvaltasat vizsgalo kutatasok

A karpataljai magyarok kétnyelviiségének vizsgalata az 1990-es években
kezdddott. A magyar nyelv a Karpat-medencében a XX. szazad végén cimi
kutatds beszdmolt a karpataljai magyar nyelv helyzetérdl, ezen kiviil
osszehasonlitotta a karpataljai magyar €s magyarorszagi magyar nyelvhasznalat
kozotti eltéréseket. Ennek eredményeképpen kideriilt, hogy a karpataljai
magyarokra jellemz6 a kontaktusnyelvbol ereddé valtozatok hasznalata
(Csernicsko, 1998).

Kérpataljdan a kétnyelviiséget tobbnyire funkcionalista megkozelitésbol
vizsgaltdk abbol a megaéllapitasbol kiindulva, hogy egy kozosséget akkor
tekinthetlink kétnyelviinek, ha tagjai a kommunikdci6 kézben két vagy tobb
nyelvet rendszeresen hasznalnak (Beregszaszi & Csernicsko, 2003). A
karpataljai magyarok a mindennapos kommunikdci6 soran harom nyelv és
annak valtozatai koziil valaszthatnak. Bizonyos helyzetekben a magyart, maskor
az ukrant vagy az orosz nyelvet hasznaljak, esetenként pedig vegyesen a
magyart és az ukrant (Csernicsko, 2004). Figyelembe véve azt a tényt, hogy a
kétnyelvii beszEélokozosség egyes tagjai a legtobb esetben nem ugyanazon a
szinten ismerik a két nyelvet és azok valtozatait, eléfordulhat, hogy egyes
beszédszituaciokban nyelvi hiany 1ép fel, és azt a nyelvhasznald kodvaltassal
korrigdlja. Ez pedig arra utal, hogy nemcsak azokra a nyelvhasznaldkra lehet
jellemzd a kodvaltas, akik mindkét nyelvet egyforman jol ismerik, hanem azok
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1s képesek kodot valtani, akik a mésodik nyelviikben kevésbé jartasak (Marku,
2013).

A koédvaltassal kapcesolatos kutatasok bebizonyitottak, hogy a nyelvek kozotti
valtas szamos okbol kifolyolag létrejohet. A karpataljai magyarok szobeli
kommunikaciojdban eléforduld kodvaltasok leggyakoribb oka az idézés. Az
1dézésbol bekovetkezd kodvaltas azt jelenti, hogy egy kétnyelvii besz€lé azon a
nyelven idéz fel egy megnyilatkozast vagy tarsalgast, amelyiken az eredetileg
elhangzott, és ezzel ugymond hitelesebbé probalja tenni a felidézett szdveget.
Az idézéshez hasonl6 az a helyzet is, amikor az adatk6zl6 azért valt kodot, mert
az egyik nyelven elhangzott megnyilatkozast egy masik nyelven értelmezi vagy
magyarazza, ezt nevezik forditasnak, ismétlésnek vagy magyarazatnak.
Tarsadalmi statusz vagy pozicid jelzése miatt is bekovetkezhet kodvaltas a
karpataljai magyarok kommunikaciojaban. Ez azt jelenti, hogy két karpataljai
magyar besz¢ld informalis helyzetekben magyarul tarsalog egymassal, viszont
formalis koriilmények kozott, példaul hivatalban, ahol a két beszéld koziil az
egyik tigyfél, a masik pedig hivatalnok, megtorténhet, hogy a kommunikalo
felek a tobbségi nyelvet valasztjak. El6fordulhat tovabba, hogy a karpataljai
kétnyelvili beszEldk azért valtanak kddot, mert egynyelviiek is részesei lesznek a
tarsalgasnak. Ebben az esetben a kétnyelviieck kodvaltassal kizarhatjak az
egynyelvii besz¢él6t a kommunikaciobol. Ugyanakkor az is megtorténhet, hogy
azok a kétnyelvi beszélok, akik mindkét nyelven tudnak kommunikalni, a jelen
1évo egynyelvill besz¢ld miatt atvaltanak az 6 nyelvére, szolidaritasbol. Jellemzd
még az is, hogy a karpataljai magyarok nyelvi jatekbol valtanak kodot azért,
hogy humorosabba tegyék a kommunikaciot (Csernicsko, 2010).

A Kkarpataljai magyar kutatdsok ravilagitottak, hogy a Karpataljan ¢él6
magyarok digitdlis kommunikacidjaban is megfigyelhetd a kodvaltas. A
vizsgalatok eredményei azt mutattak, hogy az internetes megnyilatkozasokban
megfigyelheté kodvaltasok nem véletleniil jelennek meg, és nem nyelvi
hianyb6l  kovetkeznek, hanem tudatos ¢és kreativ kommunikacio
kovetkezményei, példaul a humor, nyelvi jaték, tobbletjelentés, valamint a
karpataljai magyar identitds, az ismerdsség, az azonos csoporthoz tartozas
kifejezéeszkozei (Marku, 2017).

4. Kodvaltashoz kapcsolodo nyelvi mitoszok

A kodvaltashoz nyelvi mitoszok IS kapcsolodhatnak, amelyek a
nyelvtudomanyban kevésbé jartas, hétkoznapi beszélok korében is ismertek
lehetnek. A nyelvi mitosz olyan kozhiedelem, vagyis sztereotip nem szakértoi
vélekedés, amely egyaltalan nem, vagy csak részben felel meg az objektiv
tényeknek, igynevezett féligazsag. Altalaban nem racionalis elveken alapulnak,
hanem hitbeli meggy6zddéseken, amelyek szervesen beépliltek az adott
kozosség kultardjaba. A mitoszok egy részét az is élteti, hogy nem minden
esetben hamisak, tartalmazhatnak részigazsagokat, amelyek kapcsolatban
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allhatnak az emberek mindennapos tapasztalataival, befolyasolhatjak az
emberek magatartasat és cselekedeteit (Lanstyak, 2014).

Az egyik kodvaltassal kapcsolatos mitosz szerint két vagy tobb nyelv
valtakozo6 haszndlata egyazon tarsalgason beliil a besz¢€ld részérdl nyelvi onkény
kifejezése, eredménye pedig érthetetlen beszéd. A kétnyelviiséggel kapcsolatos
kutatdsok valodtlannak tartjdk ezt az allitast azzal a magyarédzattal, hogy a
nyelvek valtogatasa egy természetes €s megszokott jelenség, amelyet jol
koriilhatarolt nyelvtani, valamint pragmatikai szabalyok iranyitanak, és ez a
nyelvhaszndlok magas szintli nyelvi képességeire utal. A masik kddvaltassal
kapcsolatos mitosz szerint két nyelv keverése az adott nyelvek megbecsiilésének
a hianyat jelzi. A nyelvészeti vizsgalatok ezt az allitdst sem tartjak
helyénvaldnak, mivel a kodvaltas leginkabb olyan beszélok nyelvhasznalataban
fordul eld, akik mindkét nyelvet a magukénak tartjak, €s pozitivan itélik meg
azokat. A kovetkez6 kodvaltassal kapcsolatos mitosz szerint két nyelv keverése
arra utal, hogy a besz¢l6 nem ismeri jol az egyik nyelvet (sem). A kodvaltasnak
valojaban szadmos oka lehet, példaul 1étrejohet a szolidaritas kifejezése, 1dézés,
nyomatékositas, stb. céljabol. Ezen okoknak csupan egyike a nyelvi hianybol
bekovetkezd kodvaltas. A kodvaltas tehat nem utalhat egyértelmiien a beszEld
hianyos nyelvtudasara (Csernicsko, 2010, Lanstyak, 2014).

5. Résztvevok és modszer

Kutatasomat kérddives felméréssel és interjubeszélgetésekkel végeztem. A
kérdbivet Osszesen 158 Magyarorszagon tanuld karpataljai magyar hallgato
toltotte ki, akik a Debreceni Egyetemen folytatjak felsdoktatasi tanulmanyaikat.
A kitoltdk tobbsége az ELTE Debreceni Marton Aron Szakkollégium lakoja. A
kérdéives anyaggylijtés papir alapon tortént, az adatkozldk személyes
felkeresésével, illetve a szakkollégiumi kurzusok alkalmaval, az oktatokkal valo
eldzetes egyeztetés utan.

A kérd6iv vizsgalta az egyetemistak elhelyezkedéssel és letelepedéssel
kapcsolatos terveit, a kiilonboz6 nyelvekre vonatkozo tudasat, szobeli és
internetes nyelvhasznalati sajatossagait, valamint a kontaktushatasokkal és a
helyi nyelvvaltozatokkal kapcsolatos attitiidjeit mind a szobeli, mind az
internetes kommunikacidban. Az itt bemutatott kutatasban azonban csak a
kutatasi kérdéseknek ¢és hipotéziseknek megfelelé eredményeket szeretném
ismertetni. A kérddives adatok rogzitését és feldolgozasat Microsoft Excel
tablazatkezeld program segitségével végeztem.

A kérdéives felmérés mellett interjukat is készitettem a Debreceni Egyetem
karpataljai magyar hallgatdival. Osszesen 67 egyetemistaval sikeriilt
beszélgetést folytatnom. Az interjubeszélgetések azzal a céllal késziiltek, hogy
ellendrizzék és kiegészitsék a kérddives adatokat. A beszélgetések soran a
kovetkezO témakorok keriiltek szoba: a karpataljai magyar hallgatok kapcsolata
az ukranokkal és a magyarorszagi magyarokkal, a magyarorszagi tovabbtanulas
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motivaciol, anyanyelvhasznalattal és  nyelvhasznalati  kiilonbségekkel
kapcsolatos személyes tapasztalatok, nyelvhasznalati nehézségekkel, kiilonb6zo
nyelvhasznalati sajatossagok megitélésével kapcsolatos személyes benyomasok.
Félig strukturdlt interjukérdésekkel dolgoztam, igy fény derilhetett az
adatkozlok szubjektiv tapasztalataira, valamint értékes informaciokkal
egésziilhetett ki a kérddives felmérés. Az egyéni interjukrdl az adatk6zldk
elozetes beleegyezésével hangfelvételek késziiltek. A hanganyagok pontos
lejegyzését kovetden a szovegeket ATLAS.ti  szOvegelemzd program
segitségével elemeztem. Az interjurészletekben hasznalt roviditések: TM =
terepmunkas, AK = adatkoz10.

6. Kutatasi hipotézisek

1. A karpataljai magyarok kétnyelviiségét vizsgald kutatasok szerint
(Csernicsko, 2010, Marku, 2013, 2017) a Karpataljan é16 magyarok szobeli és
internetes kommunikécidjara is jellemzé a kodvaltas. Feltételeztem, hogy a
szobeli €és az online kommunikécioban eléforduld kodvaltas azokra a kéarpataljai
magyar fiatalokra is jellemzd, akik a sziil6foldjiiket elhagyva Magyarorszagon
folytatjak tovabb a tanulmanyaikat.

2. A kodvaltassal kapcsolatban szdmos nyelvi mitosz ¢l a koztudatban,
amelyek a nyelvek kozotti valtogatast negativ jelenségként értékelik.
Feltételeztem, hogy az altalam megkérdezett karpataljai magyar szarmazasu
egyetemistak nem kapcsolnak negativ attitidoket a szobeli és internetes
kommunikacioban eldfordul6 kodvaltasokhoz.

3. A Kkérpataljai magyarok internetes nyelvhaszndlatit vizsgald kutatasok
szerint az online megnyilatkozasokban megjelend kodvaltasok a legtobb esetben
nem nyelvi hianybol kdvetkeznek, hanem tudatosan hasznaljak az internetezok,
példaul nyelvi jatékbol vagy egymas iranti szolidaritdsbol, a kozosségi
osszetartozas kifejezése céljabol (Marku, 2017). Feltételeztem, hogy a
kutatdisomban részt vevd karpataljai magyar egyetemistak is tudatosan
valtogatnak az Aaltaluk birtokolt nyelvek kozott a szobeli és internetes
kommunikacioban egyarant, és kodvaltasuk okait konkrét példakon keresztiil
meg is tudjak indokolni.

/. Eredmények

A kérddiv elsd részében a karpataljai magyar hallgatok jovobeli
clhelyezkedéssel és letelepedéssel kapcsolatos terveit vizsgaltam. Ezeket a
kérdéseket azért tartottam fontosnak feltenni, mivel a hallgatok nyelvi attitiidjeit
befolyasolhatja az is, hogy mennyire kotédnek a karpataljai magyar
kozosséghez. A résztvevoknek be kellett jellniiik a kérdéivben, hogy jelenleg
hol élnek, és ezt az alapjan kellett eldontenilik, hogy a tanulmanyi céla
mobilitasbdl kifolydlag hol tartozkodnak tobb 1dén keresztiil, Ukrajnaban vagy
Magyarorszagon. A valaszadok 45%-a Ukrajnat, 55%-a pedig Magyarorszagot
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jelolte meg jelenlegi lakhelyének, ami azt jelenti, hogy a hallgatoknak valamivel
tobb mint a fele Magyarorszagon tartézkodik az év nagy részében. Tovabba a
megkérdezetteknek szintén az 55%-a legszivesebben Magyarorszagon telepedne
le, és 74%-a ott is dolgozna. A tanulmanyi céli mobilitds okair6l az interjun
részt vevlé hallgatok adtak bdvebb informaciot. A vélaszok elemzésekor
osszesen 123 kodot sikeriilt azonositanom. A vdalaszokat a kovetkezd
kategoriakba soroltam (Melléklet, 1. tablazat).

Az eredmények azt mutatjdk, hogy a nyelv fontos szerepet jatszik a
tanulmanyi céli mobilitdsban. Egyrészt a megkérdezettek tobbsége nem beszéli
jol vagy egyaltalan nem beszéli az ukran nyelvet. Tovabba a valaszadok egy
része negativan viszonyul az ukran nyelvhez és az ukran anyanyelviiekhez. Ezt
példazza az alabbi interjurészlet is.

TM: Hogyan viszonyulsz otthon az ukranokhoz?

AK: Jaj, én nagyon nem szeretem az ukranokat.

TM: Eléfordult, hogy megsértettek azért, mert magyar vagy?

AK: Igen.

TM: Milyen szinten beszéled az ukran nyelvet?

AK: En nagyon nem tudok ukranul, nem is tanultam, mert nem is
szerettem. En csak azt tanulom, amit szeretek. (2001, Botragy, vegyész).

Harmadrészt pedig a karpataljai magyar hallgatok fontosnak tartjak, hogy az
anyanyelviikon tanulhassanak, ezért dontottek 0gy, hogy a sziilofoldjiket
elhagyva Magyarorszagon folytatjak az egyetemi tanulmanyaikat.

A kérdéives felmérésben résztvevoknek Onbevallasos alapon kellett
megitélniiik a magyar, ukrdn €s orosz nyelvre vonatkoz6 tudasukat (1. abra).
Minden megkérdezett anyanyelvi szinten beszéli a magyart. A valaszadok
nagyobb része (41%) kevésbé jol beszEli az ukran nyelvet, oroszul pedig az
adatkozlok 32%-a csak egy-két szot tud. A kitoltoknek a 11%-a egyaltalan nem
beszél ukranul, 31%-a pedig egyaltalan nem beszél oroszul.

Az interjun részt vevd hallgatok tobbsége is, hasonléan a kérddives
kit61t6khoz, csak kevésbé jol beszéli az ukran nyelvet (51%), a valaszadok 20%-
a egyaltalan nem beszél ukranul, 17%-a tarsalgasi szinten, 12%-a pedig azt
valaszolta, hogy jol beszéli az ukran nyelvet.
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Egyaltalan nem g 31 J

Csak értem, de nem beszélem 22 18 J
Csak néhany szét ismerek i 32 J
Kevésbé jol 41 9 J

Jél 11 9 J

Anyanvyelvi szinten 100 40

Magyar % Ukran % Orosz %

1. abra. A kérddives felmérés résztvevoinek magyar, ukran és orosz nyelvre vonatkozé tudasa.

”r

Az alacsony szinti ukran nyelvtudas ellenére mind a kérdoivet kitoltok, mind
az interjun részt vevO hallgaték tobbségének a szobeli kommunikéciojara
jellemzé a kodvaltas. A kérdéives felmérésben részt vevo adatkozloknek az
59%-a, az interjualanyoknak pedig a 65%-a jelolte be, hogy eléfordul kodvaltas
a szobeli kommunikacidjdban (2. abra).

Interjus résztvevék 2 =

KérdGives adatkézlék 33 41

igen% M nem%

2. abra. Szoktal magyar nyelvii beszélgetés k6zben orosz vagy ukran szavakat hasznalni?

A kérddives felmérés soran a kodvaltas okait alternativ kérdéssel vizsgaltam.
Az adatkozloknek megadott valaszlehetdségek koziil kellett bejeldlniiik, hogy
miért valtanak kédot kommunikacio kézben. Az eredmények azt mutatjak, hogy
a valaszadoknak a tobbsége humorbol valt kédot azért, hogy a beszélgetést
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viccesebbé tegye, tovabba a megkérdezettek 38%-a bejelolte azt a lehetdséget is,
hogy sokszor csak ukran vagy orosz nyelven jut eszébe az adott sz6 (2. tablazat).

2. tablazat: Kérddives felmérésben részt vevo hallgatok kodvaltasanak okai.

A kodvaltas okai Valaszadok
aranya

Humorbol hasznélok orosz/ukran nyelvii szavakat. 53%

Sokszor csak ukranul/oroszul jut eszembe az adott sz0. 38%

Orosz/ukran anyanyelvii barataim bizonyos szavakat nem 19%
értenek meg magyarul, ezért olyankor atvaltok az 6

nyelviikre.
Igy nyomatékositom a mondanivalémat. 16%
Igy gyakorlom az orosz/ukran nyelvet. 13%

Az interjin részt vevo karpataljai magyar egyetemistak tobbségének (65%) a
szobeli kommunikécidjdban szintén el6fordul kodvaltds. A valaszadok a
kodvaltasuk okait meg is indokoltak (Melléklet, 3. tablazat). A legtobben
megszokasbol (25%), valamint humorbol (24%) valtanak kodot. Tovabba az
adatkozloknek a 21%-a megemlitette, hogy bizonyos szavakat gyorsabban el6
tud hivni ukran nyelven, mint magyarul, valamint adoédnak olyan helyzetek is,
amikor hirtelen nem jut eszébe egy-egy sz6 magyarul, csak ukranul. A
megkérdezettek 15%-a pedig azért valt kodot, mert a kommunikaci6 soran
probal alkalmazkodni az ukran anyanyelviiekhez. Tovabba a hallgatoknak csak a
4%-a valaszolta, hogy azért valt kodot a kommunikécid soran, mert nem ismeri
bizonyos ukran szavak magyar megfeleldjét.

Az alabbi interjurészletek is azt példazzak, hogy a karpataljai magyar
hallgatok gyakran csak humorbdl, valamint megszokasbol valtanak kodot.

(1) T™M: Jellemz6, hogy magyar nyelvii beszélgetés soran ukran
szavakat is hasznalsz?

AK: Igen.

TM: Milyen okbol kifolydlag?

AK: Csak szorakozasbol szoktunk ukran szavakat hasznalni azért,
hogy viccesebb legyen a szituacio.

TM: Es ezek milyen szavak?

AK: Tragar szavak. (2002, Kisdobrony, gépészmérnok).

(2) TM: El6fordul veled, hogy magyar nyelvii beszélgetés soran ukran
szavakat 1s hasznalsz?

AK: Igen

TM: Miért?

133



KIssS ANITA

AK: Csak megszoktam. Gyerekkorom 6ta harom nyelven beszélek, €s
igy megszoktam. Vannak szavak, amik gyorsabban eszembe jutnak
példaul ukranul, akkor tigy mondom, ez nalunk sokaknal igy van.
(2000, Beregszasz, programtervezé informatikus).

A kodvaltassal kapcsolatos attitidok vizsgalatara két nyelvi mitoszt i1s
felhasznaltam a kérddivben. Az egyik mitosz szerint két vagy tobb nyelv
hasznédlata egyazon megnyilatkozdson beliill értelmetlen kommunikéciot
eredményez (Lanstydk, 2014). A kitoltdk 94%-a nem értett egyet ezzel az
allitassal.

A masik kodvaltassal kapcsolatos mitosz pedig ugy hangzik, hogy: ,Két
nyelv keverése arra utal, hogy a besz¢ld nem ismeri jol az egyik vagy mindket
nyelvet” (Lanstyak, 2004: 105). Ez a mitosz a kérd6ivben a kovetkezdképpen
volt felhasznalva: ,Mi a véleményed a kovetkezo allitasrol? »Karpataljai
magyarként azért hasznalok a beszélgetés soran az anyanyelvem mellett még
egy nyelvet (példaul ukrant vagy oroszt), mert valojaban egyik nyelvet sem
beszélem rendesen.« Egyetértesz ezzel az allitassal, vagy szerinted mas oka (is)
lehet annak, ha egy magyar nyelven folyd beszélgetés soran nyelvet valtunk?”
Ennél a kérdésnél az adatkozloknek Ilehetdségiik volt megindokolniuk a
valasztasukat. A valaszadok (94%) ezzel az allitassal sem értettek egyet, €és a
dontésiiket meg is indokoltak (4. tablazat). Az eredmények azt mutatjak, hogy a
legtobb adatk6zld megszokasbdl valt kodot, valamint azért, mert bizonyos
szavak gyorsabban esziikbe jutnak ukranul. Ezen kiviil a kérdéives felmérésben
részt vevO hallgatok koziil is tobben megemlitettek, hogy azért valtanak kodot,
mert a kommunikicidé soran probalnak alkalmazkodni az  ukran
anyanyelviiekhez, tehat szolidaritasbol. Egyes adatk6zldk szerint azért jellemzd
a nyelvhasznalatukra a nyelvek kozotti valtas, mert vegyes nyelvi kornyezetben
¢lnek, valamint néhanyan a kodvaltashoz soroltdk az orosz/ukran kolcsonszok
hasznalatdt is. A kodvaltds tovabbi lehetséges okaként megemlitették a
résztvevok azt is, hogy bizonyos helyzetekben kotelez6 az ukran nyelv
hasznélata, ezért olyankor atvaltanak a tobbségi nyelvre. Néhany adatkozld
pedig nyelvgyakorlas céljabol valt at ukran nyelvre magyar nyelvii beszélgetés
kozben. A megkérdezettek szerint jellemz6 a kodvaltas olyan esetekben is, ha
egy bizonyos megnyilatkozast sz6 szerint, eredeti nyelven akarnak felidézni,
mert csak gy van értelme a mondatnak, valamint bizonyos szavakat
kifejezObbnek tartanak ukran nyelven. Két adatkozld pedig olyan esetben is
kodot valt, amikor ki akar zarni egy harmadik felet a kommunikaciobol, ezért
atvalt egy olyan nyelvre, amit a harmadik résztvevd nem ismer.

Az itt bemutatott eredmények alapjan megallapithat6, hogy mind a kérddivet
kitolté hallgatok, mind az interjun részt vevd egyetemistak hasonld okokbol
kifolyolag valtanak kddot a kommunikécié soran, valamint abban is hasonlok az
eredmények, hogy a legtobben megszokasbol valtogatnak a nyelvek kozott.
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4, tablazat. Karpataljai magyar hallgatok kodvaltasanak okai.

Kodvaltas okai Elofordulasok
szama

Megszokas 20
Kitoltés 17
Szolidaritas 14
Humor 11
Vegyes nyelvi kornyezet hatdsa 10
Statuszemelés 9
Ko6lcsonszohasznalat 8
Nyelvgyakorlas 7
Idézés 7
Kizaras 2
Hataskeltés 1

Az interjualanyoknak arra a kérdésre IS valaszolniuk kellett, hogy
egyetértenének-e azzal, ha valakit6l azt hallandk, hogy a karpataljai magyarok
nem beszélnek ugymond elég ,,jo1” vagy ,helyesen” magyarul, ha a magyar
nyelvil tarsalgds kozben ukran szavakat is hasznalnak. A résztvevdk 94%-a nem
értene egyet ezzel a kijelentéssel, a megkérdezettek 6%-a pedig részben helyesli
az allitast, de olyan valaszadd nem volt, aki teljes mértékben egyetértett volna
ezzel a kijelentéssel. Ezt példazzak az alabbi interjurészletek:

(4) TM: Ha valakit6l azt hallanad, hogy a karpataljai magyarok nem
beszélnek olyan jol vagy helyesen magyarul, mint az itteni
magyarorszagi magyarok, mert magyar beszélgetés kozben hasznalnak
ukran szavakat is, akkor te ezzel egyetértenél?

AK: Ezzel nem értenék egyet, mert mondjuk igaz, hogy anyu otthon
karpataljaiasan besz¢l, de mikor példaul feljon Magyarorszagra, akkor
ugyanugy besz€l, mint egy magyar, ¢és szokta is mondani, amikor
eljon Magyarba, hogy olyan szépen tud besz€lni, szoval nem értenék
egyet. (2001, Nagydobrony, Gyogytornasz).

(5) TM: Ha valakitdl azt hallanad, hogy a karpataljai magyarok nem
beszélnek olyan jol vagy helyesen magyarul, mint az itteni
magyarorszagi magyarok, mert magyar beszélgetés kozben hasznalnak
ukran szavakat is, akkor te ezzel egyetértenél?

AK: Félig igaza lenne, mert aki nagyon megszokta, hogy egy szot
mindig ukranul mond, példaul elkdszonéskor azt mondja: ,,na davdj”,
az lehet, hogy Magyarorszagon is ugy beszélne, és hiillyének néznék,
de mi is szépen tudunk beszélni azért, €s otthon ez teljesen normalis,
érthetd beszéd. (1997, Kiralyhaza, Okoldgia).
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A szbbeli nyelvhasznalathoz hasonldéan a karpataljai magyar egyetemistak
adatkozloknek az 56%-a szerint, valamint az interjun részt vevo hallgatoknak a
61%-a szerint ecl6fordul, hogy az internetes kommunikacié soran magyar
nyelven foly6 iizenetvaltaskor ukran nyelvi szavakat is hasznalnak.

A kérddives felmérésben részt vevo hallgatoknak megadott valaszlehetdségek
kozil kellett kivalasztaniuk, hogy mi a véleménylik az internetes
kommunikacidoban eloforduld kodvaltasrol (5. tablazat). A megkérdezett
hallgatok tobbsége szerint az internetes kommunikacioban eléforduld kodvaltas
a karpataljai magyarok korében megszokott és gyakori jelenség, ami rajuk is
jellemzd.

5. tablazat. A kérdoives felmérésben részt vevo hallgatok véleménye az internetes kommunikacioban
eléforduld kodvaltasrol.

Jelold, mi a véleményed arrol, amikor egy Valaszok
karpataljai magyar az internetes kommunikacio aranya
soran a magyar nyelvii szovegében orosz/ukran %
szavakat is hasznal!

Ez a karpataljaiak korében egy megszokott €s gyakori

: o \ 54
jelenség, ram is jellemzo.

Ez a karpataljaiak korében egy megszokott ¢&s 32
gyakori jelenség, bar ram nem jellemzo.

Nem taldlkoztam még ilyen esettel az internetes 10
kommunikdacio6 soran.

Taldlkoztam mar ilyen esettel, de fogalmam sincs, 3
hogy mi ennek az oka.

Taldlkoztam mar ilyen esettel, de én kifejezetten 8
idegesitonek és értelmetlennek tartom.

Szerintem 1dentitast/hovatartozast jelold funkcioja 17
van.

Szerintem az internetes kommunikacié lazasaga 34

miatt hasznaljak, poénbdl.

A kérdbivben nyitott kérdéssel is megvizsgéaltam a kérpataljai magyar
hallgatok véleményét az online kommunikacidban eléforduld kodvaltasrol.
Ehhez felhasznaltam egy nyilvanos Facebook-bejegyzést, ami a
kovetkezOképpen volt megfogalmazva: ,,A zdlikra az elsé 5 rozgyilbol kell
késziilni?” (A vizsgara az els6 5 fejezetbdl kell késziilni?’). A kérddives
felmérésben részt vevd hallgatoknak két szoval kellett jellemezniiik a
megnyilatkozast, az elsé benyomasuk alapjan. A kitoltoktdl 6sszesen 260 valasz
érkezett. Tobb valaszado nem csak egyetlen szoval, hanem mondattal fejtette Ki
a veleményét. A beérkezett valaszok Osszegylijtéséhez €s rendezéséhez az
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ATLAS.ti program word cruncher funkciojat hasznaltam. Ez a funkcio
Osszeszamolta a szoéeléfordulasokat, majd ezt kovetden a kapott valaszokat
kozos jellemzoOik alapjan kategorizalhattam. Az aldbbiakban ismertetem a
kodvaltast tartalmazo megnyilatkozassal kapcsolatos véleményeket, a valaszok
mellett zar6jelben jelzett szam pedig azt mutatja, hogy az adott valasz hany
adatko6z16t6] hangzott el.

1. Sz6- és nyelvhasznalattal kapcsolatos valaszok: érdekes szohasznalat (6),
vicces nyelvhaszndlat (4), lényegre tor6 nyelvhasznalat (3), tobbnyelvi
nyelvhasznalat (3), kevert nyelvhasznalat (2), egyéni szohasznalat (1).

2. Fogalmazasmoddal kapcsolatos valaszok: igénytelen megfogalmazas (2),
én nem szoktam igy fogalmazni (1).

3. Karpataljai kétnyelviiséggel kapcsolatos valaszok: karpataljai (13),
nyelvkeverés (10), kétnyelvii (9), po zdkarpatszki (1), po nasomu (1), karpataljai
magyar ungvari egyetemistdk beszélnek igy, senki mas (1), Karpataljan
megszokott (1).

4. Ukran nyelvre, kdrnyezetre, emberekre vonatkozo valaszok: ukranos (12),
ukran szavakat tartalmaz (5), ukran anyanyelvii beszéld (1), inkabb ukréan suliba
jarok hasznaljak (1).

5. A megnyilatkozas érthetdségével kapcsolatos valaszok: nehezen érthetd
(34), értheto (20), nem értem (8), értelmetlen (5), sok embernek nem érthetd (4),
egy magyarorszagi szdmara érthetetlen (1), érthetd, ha tudunk ukranul (1),
otthoniak értik (1), kiolvashatatlan (1).

6. Tetszést vagy nemtetszést kifejezd valaszok: idegesité a szavak 6tvozése
(14), zavar6 (10), fura/furcsa (7), nem szeretem (3), parasztos (3), normalis (2),
nem tolerdlom (2), atlagos (2), nem tal eldnyds (1), Osszezavard (1), nem
helyes/helytelen (1), tetszik (1), helyes igy is (1).

7. Eléfordulasi gyakorisagot, megszokottsdgot megnevezd valaszok:
megszokott (21), mindennapos (14), gyakori (5), ritkan hallom (3), szokasos (2),
ismerds (2), néha eléfordul ez a nyelvhasznalat (1), zdlik, rozgyil mindenki igy
hivja (1), sokan igy hasznaljuk otthon (1), természetes, mert igy konnyebben
megértik egymas a résztvevok (1), szokatlan ().

8. Egyéb valaszok: zavarodottsag (3), felemas (2), megesik (2), nem beszéli a
magyart (1).

Az adatkozlok altal legtobbszor megemlitett valaszok Szerint az adott,
kodvaltast tartalmazé megnyilatkozas értheté, megszokott és ukran szavakat
tartalmaz. Emellett a leggyakoribb vdalaszok kozott egyértelmilien negativ
attitidre utalo valaszok is megjelentek, példaul az, hogy a mondat idegesito,
ukranos €s zavaro.

8. Osszefoglalas

Kutatasomban azt vizsgéaltam, hogy a Magyarorszagon tanuld karpataljai
magyar egyetemistak szobeli és internetes kommunikacidjaban eléfordul-e
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kodvaltas, illetve milyen okokbol kifolydlag valtanak kodot. Tovabba azt is ki
szerettem volna deriteni, hogy a hallgatok milyen attitidoket kapcsolnak a
kodvaltashoz. A vizsgélatot kérddives felméréssel €s interjis beszélgetésekkel
végeztem. Az adatok elemzésekor kideriilt, hogy ez a két modszer jol
Kiegészitette egymast. Az interjuk soran kapott valaszok, egyrészt
megerdsitették a kérddives felmérés soran kapott eredményeket, masrészt fontos
informaciokkal egészitették ki a kérddives vizsgalatot.

A kutatas elején feléllitott hipotézisek beigazolodtak. A Magyarorszdgon
tanuld karpataljai magyar egyetemistak tobbségének mind a szobeli, mind az
internetes kommunikaciojara jellemzé a kodvaltas (1. hipotézis). Ez az
eredmény Osszhangban all a korabbi kutatasokkal, amelyek megallapitottak,
hogy a karpataljai magyar fiatalok szobeli és digitalis kommunikacidjaban is
megfigyelhetdk a kontaktushatasok (v6. Marku, 2013, 2017).

A Kkérpataljai magyar egyetemi hallgatok a legtobb esetben szandékosan,
humorbol valtanak kodot a szobeli és az online kommunikacio soran azért, hogy
a beszélgetést baratsagosabba, kozvetlenebbé és viccesebbé tegyék. Ezek az
eredmények szintén igazoljak a korabbi kutatdsok megallapitasait, miszerint a
kontaktusjelenségek a legtobb esetben nem véletleniil jelennek meg az online
lizenetekben, és nem nyelvi hidnybol kovetkeznek, hanem a karpataljai magyar
internethaszndlok tudatosan valtanak kodot nyelvi jatekbol, valamint a
karpataljai magyar identitas kifejezése céljabol (vo. Marku, 2017). Ezen kiviil
tobb adatk6zl6 megszokasbol valtogat a nyelvek kozott, mivel ez szamukra
annyira természetes, hogy sokszor észre sem veszik, hogy kodot valtottak.
Tovabba el6fordul, hogy a karpataljai magyar hallgatok bizonyos helyzetekben
egy szot gyorsabban eld tudnak hivni ukran nyelven, mint magyarul (3.
hipotézis).

A szakirodalom alapjan szdmos nyelvérintkezéssel kapcsolatos mitosz ¢l a
koztudatban, amelyek a nyelvtudomdnyban kevésbé jartas, hétk6znapi emberek
nyelvi attitlidjeit is befolyasoljak. A karpataljai magyar egyetemistak tobbsége
nem ért egyet azzal a kodvaltassal kapcsolatos nyelvi mitosszal, miszerint két
nyelv keverése érthetetlen, értelmetlen tarsalgast eredményez, tovabba azzal
sem, hogy azért valtanak kodot beszélgetés kozben, mert egyik nyelvet sem
beszélik rendesen. Ennek bebizonyitasara a hallgatok megindokoltdk a
karpataljai magyarok kodvaltasanak okait, és a valaszaik kozott egyszer sem
szerepelt a magyar nyelv nem megfeleld szintii ismerete (2. hipotézis).

A karpataljai magyar egyetemi hallgatok kodvaltassal kapcsolatos attitiidjeit
megvizsgalva megallapithatd, hogy a tobbség nem vélekedik negativan a
kodvaltasrol. A legtobben természetes €s megszokott jelenségként tekintenek ra,
csupan néhany esetben adddott példa ennek az ellenkezdéjére, ugyanis egyes
adatkozlok szerint a kodvaltast tartalmazd megnyilatkozasok zavarok,
idegesitok.
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Az itt bemutatott kutatas eredményei azt bizonyitjak, hogy nemcsak az
Ukrajnaban ¢l karpataljai magyarok szdbeli és internetes kommunikacidjara
jellemzé a kodvaltas, hanem azokra a karpataljai magyar fiatalokra is, akik
valamennyire mar eltavolodtak a kétnyelvii, karpataljai magyar kozegtdl a
tanulmanyi céli mobilitasbol kifolyolag.
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KIssS ANITA

1. tdblazat. A hallgatok tanulmanyi célu mobilitasanak okai.

A tanulmanyi céla Indok Valaszadok
mobilitas okai aranya
Nyelv Anyanyelvi tanulas preferalasa. 52%
Nem megfeleld szintii ukrdn nyelvtudas.
Ukran nyelvhez és ukran anyanyelvii emberekhez vald
negativ viszonyulas.
Megélhetés Magyarorszagon  kedvezdbbek a megelhetési 42%
korilmények, tobb a munkalehetdéség, magasabb a
fizetés, mint Ukrajnaban.
Szak Magyarorszagon soksziniibb a képzéskindlat, mint 35%
Kérpataljan.
A valaszado nem  jelentkezhetett Ukrajna
nagyvarosainak egyetemeire, mert nem beszéli jol az
ukran nyelvet.
Oktatas szinvonala | A magyarorszagi oktatds szinvonalasabb, mint az 31%
ukrajnai.
A magyarorszagi diploma elismertebb, mint az ukrajnai.
Csalad, baratok A csaladtagok a magyarorszagi  tovabbtanulast 13%
javasoltak.
Baratok 0sztonzésére dontott ugy az adatkozld, hogy
Magyarorszagon tanul tovabb.
Tanulassal jaro Az ukrajnai egyetemi oktatas koltségesebb, mint a 6%
koltségek magyarorszagi.
Magyarorszag Elvagyodas Karpataljarol. 6%
szeretete Az egynyelvli magyarokhoz vald pozitiv viszonyulas.
Erdeklddés Magyarorszag varosai irant.
Diakmunka-lehet6ség | Tanulas melletti pénzkeresési igény, munkatapasztalat 2%
szerzese.
Nem tanulhat Sikertelen emelt szintli érettségi vizsga ukran nyelvbol 2%
Ukrajnaban és irodalombol, ami akadalyozza az ukrajnai
felsGoktatasi intézménybe valod bekeriilést.
Katonakotelesség Ukran hadseregbe valo behivasok miatti félelem. 2%
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3. tablazat: Az interjin részt vevo hallgatok szobeli kommunikacidjaban el6fordulo kodvaltas okai

A kodvaltas okai Magyarazat Eléfordulasi
gyakorisag
%
Megszokas A kétnyelvl kornyezetben megszoktak, hogy két 25
nyelvet hasznalnak, illetve valtogatnak.
Humor Viccessé teszi a kommunikaciot. 24
Kitoltés Bizonyos szavakat gyorsabban eld tudnak hivni 21

ukran nyelven. Hirtelen nem jut esziikbe az adott
sz6 magyarul.

Szolidaritas Ukran anyanyelviiekkel val6 kommunikacio 15
soran probalnak alkalmazkodni a tobbségi
nemzet nyelvéhez.

Nyelvi hiany Nem tudja egy sz6 magyar megfeleldjét. 4
Bizalmassag Karomkodas esetén valtanak at ukran nyelvre. 4
Hataskeltés Megtetszett neki az adott ukran szd. Bizonyos 3

szavakat  kifejezObbnek, szimpatikusabbnak
tartanak ukrén nyelven.

Idézés Bizonyos ukran nyelven elhangzott 3
kifejezéseket, poénokat nem lehet magyarra
leforditani, csak ukran nyelven van értelmiik.

Tobbnyelvii csalad A vegyes nyelvi csaladi kornyezetben ¢lok 1
gyakran valtanak kodot egymassal valo
kommunikacié kozben.

Kolcsonszohasznalat Kodvaltasként értelmezik a karpataljai magyar 1
szokészletbe beépiilt orosz/ukrdn kdlcsonszok
hasznalatat.

Nyelvgyakorlas Javitani akar az ukran nyelvtudasan. 1
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