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A 2015 szeptemberében bemutatott Karonai terminologiai értelmezo szotar tobb
szempontbol is Gjdonsagot jelent a hazai szotarak kinalataban. Egyfeldl az adja a
tobbletértékét, hogy terminologiai elvek és modszerek alapjan késziilt, ami alta-
laban nem jellemz6 a Magyarorszagon kiadott nyomtatott szdtarakra, ugyanis
azok tobbségében lexikografiai szempontok alapjan késziilnek. A rendszerben
vald gondolkodadson és az egységesitésre valo torekvésen til a terminoldgiai
modszer egyik 1ényeges eleme, hogy a nyelvi jel és targyi szaktudas (fogalom)
egységétdl nem tekinthet el, éppen ezért a szotar kozponti eleme a fogalmat leird
meghatarozas. A szerkesztok a terminoldgiai elvek és modszerek érvényesiilését
nem bizték a véletlenre, a terminologiai kérdésekben szakértoként Foris Agota-
hoz (Kéroli Gaspar Reformatus Egyetem Nyelvtudomanyi Tansz¢k tanszékveze-
téje, a Terminologiai Kutatocsoport vezetdje, a Magyar Nyelv Terminoldgiai
Tanacsanak elnoke), mig katonai szakmai kérdésekben katonai tanacsadokhoz
fordultak (Bali Zoltan, Berka Andras, Foldesi Ferenc, Nagy Dora, Nagy LaszI0,
Szatmari Laszl6, Tamasi Béla). A szotar értékét masfelél a megalapozott targyi
szakmai tudas adja. Ahogyan az a Honvéd Vezérkar fonok helyettese altal irt, a
hatso boritd szerepld ismertetobol kideriil, a szotarat a Honvéd Vezérkar kezde-
ményezésére alkottak annak érdekében, hogy a honvédelmi agazati terminologia
megfeleljen a kor igényeinek és kdvetelményeinek. Ennek oka, hogy az elmult
1d6szakban robbandsszerii fejlédés kovetkezett be a hadtudomany és haditechni-
ka teriiletén, nem beszélve az idékozben lezajlott tarsadalmi, politikai és gazda-
sagi valtozasokrol, amelyek a katonai szakszokincs alakuldsara mind hatast gya-
koroltak. A szotar célkozonségét elsddlegesen a Magyar Honvédség teljes sze-
mélyi alloményanak a tagjai €s a katonai fogalmakat hasznal6 szakemberek, ma-
sodsorban a kiilonb6z6 szakemberek (példaul a médiaban dolgozé kommunika-
cios szakemberek, jogaszok, szakforditok), tovabba egyetemi hallgatok és mas,
a szakteriilet irant érdekl6dok képezik. Ennek megfelelden a szotar elsésorban a
magyar katonai terminoldgia rendezésére hivatott, de a terminusok angol nyelvii
NATO-szabvanyos megfeleldit is fellelhetjiik benne.

Ha kézbe vessziik a katonai terepszinli, keménykotésli, vaskos kotetet, a ci-
men tul a Magyar Honvédség cimere és Zrinyi Kiadé logdja mar megbizhatdsa-
got sugall azok szamara, akik a katonai terminologiai Gtvesztéiben szeretnének
eligazodni. A szétar megastruktirajat elemezve megallapithatjuk, hogy a fel-
hasznald béven talal informaciot a szotar keletkezésérdl és hasznalatarol. A bel-
sO boriton taldlhaté a szocikkek felépitését bemutatd abra konkrét példakkal
szemléltetve, majd megnevezve és nyillal jelolve a szocikk egyes részei . A be-
vezetésben, Mez6 Andras alezredes és Bakos Tamas 6rnagy (MH Kiképzési és
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Doktrinalis Kozpont) irdsaban a szotar 1étrehozasanak koriilményeirdl, a szotar
elkészitésének elveirdl és a szotar elkészitésének fazisairdl olvashatunk. Ezt ko-
veti Foris Agota terminologiai attekintése, végiil a szerkesztd (Berkané Danesch
Marianne) elészava, aki az elézményekrol, a jelenrdl, a szerkesztés folyamatarol
¢s a szotar szerkezetérdl szamol be. Ezutan kovetkezik a roviditésjegyzEk, a
tényleges szdcikkallomany, majd a kiadvanyt az irodalomjegyz€k, a belsé bori-
ton szerepld 1914. évi kislexikon és az abbol vett néhany szécikk, a hatsé bori-
ton pedig a Honvéd Vezérkar fonokhelyettesének rovid ismertetdje zarja.

A bevezetésbol megtudhatjuk, hogyan, milyen koriilmények kozott jott 1étre a
kotet. A szotar elkészitését a Honvéd Vezérkar fondke a 2013. évi 93/2013. pa-
rancsaval rendelte el azzal a céllal, hogy megsziilessen egy egységes, a NATO-
szabvanyoknak is megfeleld, normativ jellegli nemzeti katonai terminolégia. A
miinek szamos elézménye van. A katonai szakszokincs hazankban eleinte kisebb
terjedelmi szakszogyiijtemények formajaban volt tanulmanyozhat6, majd 1972-
ben jelent meg a Zrinyi Katonai Kiadé gondozasaban a 2000 sz6cikkes Katonai
ertelmezd szotar, amelyet ugyanazon mi wjabb, bévitett cimszéallomanya ki-
adasai kovettek. Ezzel a magyar katonai gondolkodas alapfogalmait teremtették
meg. 1985-ben latott napvilagot a 6000 cimszavas Katonai lexikon, amelyben a
meghatarozasokat tudomanyos jellegli magyardzatokkal is kiegészitették, ¢€s
amely mar a rendszerbe foglalas igényérdl is tantiskodik. A rendszervaltozast
kovetden 1995-re datalhatd a 4700 szoallomanyu, a Magyar Hadtudomanyi Tar-
sasag gondozasaban megjelend Hadtudomdanyi lexikon kiadasa, amely egy 150
tagl szerkesztoi kozosség munkdja eredményeképpen sziiletett meg. Ekkor mar
a kiiszobon allt a NATO-hoz vald csatlakozas is, és a mindennapi katonai
egyiittmikodéshez elengedhetetlen volt a NATO-szabvanyos terminologia isme-
rete. Ezt az igényt kielégitve jott 1étre 1996-ban az angol—magyar NATO szakki-
fejezések és meghatarozasok szogyiijteménye. Ezt hasznaltdk fel a NATO-
dokumentumok és az angol nyelvii szakszovegek forditasara, hogy a szohaszna-
lat és a fogalmak értelmezése egységes legyen, de mar ekkor felmeriilt a magyar
katonai szakszokincs megujitasanak igénye annak érdekében, hogy a szovetség-
gel megvalosuljon a hatékony egyiittmiikodés. A csatlakozas idején (1999) mar
1étezett egy rendszerezett fogalmi rendszerrel bir6 magyar katonai terminologia,
amely addigra mar 1ényegében szakitott a szovjet-orosz hagyomanyokkal, habar
ennek nyomai maig kimutathatok a katonai szakszokincsben. 2000 és 2007 ko-
zOtt megjelent ugyan egy un. Katonai kislexikon ,.ezres” sorozat, de ez még nem
volt képes lefedni annak igényét, hogy a hazai,az EU- és a NATO-orszagok ka-
tonai szakszokincse kozott a harmonizalas megvaldsuljon.

A bevezet6 a szotar elkészitésének elveit tartalmazza. A szotar (és nem lexi-
kon) elnevezés tudatos valasztas eredménye. A szerkesztok céljai kozott a mi-
nimalisan sziikséges informacidk nyujtasa szerepelt, tovabba a fogalmak kozti
megkiilonboztetésen volt a hangsuly, de nem kivantak allast foglalni szakmai
vitakban. A munka sordn a minél pontosabb informaciok felkutatasara és kozlé-
sére Osszpontositottak. Az adatgylijtés soran korabbi forrasokra is tdmaszkodtak,
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mint példaul az MH altal rendelkezésre bocsatott, az MH Kd&zponti Doktrinalis
Adatbazis honlapjan elérhetd Integradlt Terminologiai Adatbazisra (roviditése
ITAB v. TAB), amely az AAP-6 szovetségi kiadvany magyar nyelvi forditasat
1s magaban foglalja. Masodlagos forrasként a Katonai értelmezo szotar, a Kato-
nai lexikon, a Hadtudomanyi lexikon szocikkeit hasznaltak fel. A forrasok hivat-
kozasai az irodalomjegyzékben megtalalhatok. A szabvéanyos terminoldgiai
munka érdekében a szerkesztok szamara fontos szempont volt a magyar helyes-
iras szabalyainak kovetése, a konzervativ nyelvi szemlélet alkalmazésa, a kovet-
kezetes, érthetd és tomor fogalmazdsi méd. Ennek érvényesiilése érdekében a
2013. évi Katonai helyesirasi szotarra és a mar rogziilt irasmodok megtartasara
torekedtek. A normativ, azaz preskriptiv szemlélet is dontd szerepet jatszott, hi-
szen a szOtar azzal a céllal jott 1étre, hogy annak hasznélatat a Honved Vezérkar
elrendelje, igy irva el és biztositva az egységes és NATO-kompatibilis szokincs
hasznalatat a teljes személyi allomany tagjai kozott. A szakszokincs osztalyoza-
sa ennek megfeleléen az elfogadottsdg €s szabvanyossag szerint tortént, és a
terminologiai alapelvekkel 6sszhangban — lehetdség szerint — a szinonimak ke-
riilésére torekedtek.

A szétar elkészitésének fazisairdl szold alfejezet azért is tanulsagos leirds,
mert egyértelmiien ravilagit a terminologia-menedzsment nehézségeire. Meg-
tudhatjuk belble, hogy a szotar tényleges elkészitése koriilbeliil kétévnyi munkat
vett igénybe. A szerkesztObizottsag elsd testiileti tilését 2013 aprilisaban tartotta,
amelyet egy szoszedet Gsszeallitasa és a nyomtatott anyagok digitalizalasa kove-
tett. Ennek eredményekeént késziilt el egy szdcikkeket, meghatarozasokat €s a
kapcsolddd informécidkat tdblazatos formaban tartalmazod adatallomany. Ezt
igyekeztek minél t6bb, hasznos, a munkacsoport szakértéi altal megadott infor-
macioval feltolteni. Ezt kovette a szakteriiletek (domének) szerinti kategorizalas,
ami egészen 2013 szeptemberéig tartott. Az igy sziiletett lista 16000 szot tartal-
mazott, amelyet Excel-formatumban juttattak el véleményezésre kiilonb6zo
szervezeteknek (HM, HVK, MH). Sajnos a szakvélemények elsé koros kikérése
nem jart a vart sikerrel, mivel nem érkezett mindenhonnan visszajelzés. A ma-
sodik kords szakvéleményezés mar felsd szintli feladatkiszabas alapjan tortént,
de itt is sziikségessé valt a tobbszori hatarid6-modositas, az adatok beérkezésé-
nek késése miatt. A véleményezOk értékelhetd szakvéleményt a szocikkek 50%-
arol adtak. Ezt kovette még egy harmadik kor, amelyhez elméleti szakemberek
segitéségre tamaszkodtak, bevonva ezzel a munkdba a tudomanyos kutatohelye-
ket és a Magyar Hadtudomanyi Tarsasagot (MHTT). 2014 majusaban — a javas-
latok feldolgozasaval — megtortént a szakvéleményezések lezarasa. Allasfoglala-
sok hianyaban 7200 terminus esetében Onallé dontés meghozatalara volt sziik-
ség, ez elsdsorban redundanciak kiiktatasat jelentette. Ezt kdovetden 2014 juliu-
sadban érkezett el az a pillanat, hogy a munkabizottsag a szotart benyujthatta el-
fogadasra a Katonai Vezérkar fonokének, aki azt augusztusban jova is hagyta.
Innentdl elkezdddhetett a Zrinyi Kiadoval vald kézos szerkesztési munka és a
nyomdai eldkészités. Ennek részeként megtortént az adattipusok pontositisa

3



KONYVSZEMLE

(lasd megnevezés, szakteriilet, szinonima, angol megfeleld, rovidités magyarul
¢s angolul, megjegyzés), a szocikkek kritikus végigolvasasa, formai (fogalmaza-
si) és tartalmi (fogalmi) pontatlansagok kiszlirése, ez a munkafolyamat 2015
marciusara €rt véget. A végleges verzio 28 szakteriiletrél 8417 szocikket foglalt
magaban.

A terminolodgiai attekintésben Foris Agota egyfell a Katonai szakszokincs
terminologiai jellemzd6it, masfeldl a terminologia alapelveit és mddszereit ismer-
teti, bepillantast engedve a hattérmunkaba, amelynek soran a rendszerben valo
gondolkodas fontossagat hangsulyozza. A katonai targykor (domén) egyik jel-
lemzdje, hogy szerteagazo, szamos nagy terjedelmii 6nallé aldoménbdl all ossze.
A katonai szakszokincsre jellemzo, hogy a politikai, tarsadalmi és tudomanyos-
technologiai valtozasokkal 1) fogalmak sziilettek, és sziikségessé valt a fogal-
mak értelmezése, a fogalmi viszonyok leirasa, harmonizacioja a meglévo termi-
nusokkal, igy a szinonimaviszonyok tisztazasa.

A szerkesztd, Berkané Danesch Marianne elészavaban beszamol arrdl, hogy
az adatallomanybol szamos elavult kifejezés torlésére volt sziikség, a széles kor-
ben végzett adat- és anyaggyiijtés pedig hozzajarult a mai szokincs rendezésé-
hez. A kotet ennek megfelelden archaikus valtozatokat nem tartalmaz, a szotar
célja a katonai terminologia szinkron allapotidnak bemutatdsa. A szerkesztd
megallapitja, hogy napjainkra a katonai személyi allomanyban a tudasigény vég-
rehajtol €s vezetdi szinten egyarant jelentdsen megnovekedett, ezért elengedhe-
tetlen volt a szaktudas rendszerezése. A szerkesztés munkafolyamataban éltek a
mai elektronikus feldolgozasi eszkozokkel, amelyek sok elénnyel jarnak a régen
alkalmazott, szakkonyvtarra tamaszkodo, a tobbszori javitast igényld kézi szer-
kesztéshez, az Gn. cédulazés modszerhez képest. A szotar szerkesztésekor az
elsddleges célok kozott szerepelt a formai kdvetkezetesség betartasaval egy jol
attekinthet6 struktura létrehozasa, a konnyli kereshetdség biztositasa és Osszes-
ségében egy felhaszndldbarat szotar megalkotasa.

Az elészot kovetd roviditésjegyzék a szakteriileti besorolas roviditéseit tar-

talmazza. Egy-egy rovidités szamos aldomént lefed, mint példaul a bizpol (azaz
biztonsagpolitika), amely a biztonsagpolitika, a honvédelmi politika, a nemzet-
kozi kapcsolatok és intézmények, a politika, a politikatudomany szakteriileteit
foglalja magaban. A roviditések néhol nagybettisek (ABV, EHC, PR), ezek fel-
tételezhetden bevalt roviditések; néhol kisbetiisek és a roviditések utan pont is
szerepel(hir., jog., mi., szerv.). A szétarhasznalatra vonatkozo roviditések, mint
példaul az A (ajanlott) és az E (egyezményes), itt nem szerepelnek, ezekrdl a
szerkeszto eldszavaban olvashatunk.
Ratérve a szotar makrostruktarajara azt allapithatjuk meg, hogy az adatrendezési
elv hagyomanyos alfabetikus elrendezést mutat. A formai jegyek — azaz a cim-
szavak felkovérrel, a szaktertiletek dolt betlivel, az utalasok nyillal valo jeldlése
¢s a cimszavak feltiintetése a lap tetején — a szétart felhasznaldbarattd teszik,
ahogyan ezt a szerkesztok célul tiizték ki maguk elé.
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A szotar mikrostrukturaja 1ényegében nem tér el a kordbbi hazai szotari ha-
gyomanyoktol. A szocikkekharom részre oszlanak: bevezetésre (szocikkfej),
értelmezé ¢és meghatdrozd részre (szocikktest) és kiegészitd részre (lasd
szocikkvég a klasszikus lexikografiai megnevezések alapjan). A szécikkfej cim-
szavai félkovérrel szedettek. Ezt kdvetik dolt betiivel a cimszora vonatkozo ada-
tok (ez altalaban a szakteriileti rovidités), vagy arab sorszamot kovetden a defi-
nicié (amennyiben a terminus tobb fogalmat is takar). —. lgaz, ez a fajta felsoro-
las els@sorban a lexikografiai hagyomdnyokra jellemzd — mert a terminologia az
azonos terminus altal jelolt, de mas fogalmat jelol6 szakszavak elhatarolasara és
kiilon bejegyzésben torténd feltlintetésére torekszik —, de egy nyomtatott, alfabe-
tikus elrendezesili szotarban, amelynek kapacitasai korlatozottak, ez a fajta meg-
oldas adott. A szocikkvégbe egyéb, a meghatarozas részét nem képezd kiegeszi-
t0 informaciok keriiltek, amelyeket megjegyzésként (Megj.) tiintettek fel. Szin-
tén a szocikkvég része a figyelemfelhivo négyzetjel utan kovetkez6 magyar szi-
nonima, az ajanlott hasznalatra vonatkozé informacié (A). Amennyiben a termi-
nusnak van szovetségi szinten elfogadott angol nyelvi megfeleldje, ugy ezt egy
nyilat kovetden tiinteti fel a szotar, amelyet egységesitett szovetségi hasznalat
esetén még egy félkovér E betli (egyezményes) el6z meg. A nyil utan az angol
terminus és a roviditése dolt betiis. Az E betli nemcsak az egyezményes szdala-
kot, hanem a NATO altal jovahagyott értelmezést is jelolheti. A hierarchiaban a
legmagasabb kategoriat jelolo E betiijelzést a szerkesztOk a TAB adatbazisbol
vettek at, amely egyben hozzasegitette Oket ahhoz, hogy a szakszdkincset rend-
szerezzek, a szinonimak hasznalatat keriiljék, de ahogyan mas szakteriileteken
1s, itt sem zarhat6 ki a szinonimak 1étezése, tovabba a kontextusfiiggd megolda-
sok esetenkénti alkalmazasa. A szdotarban a mezostruktirara jellemzé utald szo-
cikkek is megtalalhatok, amelyek hozzajarulnak a terminusok fogalmi rendszer-
ben valo elhelyezéséhez és a rendszerben valo gondolkodashoz.

Erdemes kitérni a szocikktest, azaz az értelmezd és meghatirozo rész részle-
tesebb bemutatdsara. A terminoldgidban létezik egy un. klasszikus vagy termi-
noldgiai definicidtipus, amelyet analitikus definiciénak is neveznek. Az analiti-
kus definicio arra ad lehetdséget, hogy a definadlast mintegy képletként értelmez-
ziik, ezaltal biztositva a meghatarozasnak egységes formai és tartalmi jellemzgit.
A terminologiai definici6 egyik oldalan a meghatarozandé fogalom 4ll
(definiendum), a masikon az a referens, amely egy folérendelt fogalom, azaz
genus proximum (definiens), amelyhez képest meg kell jeldlni a kiilonbségeket
jelentdé meghatarozo jegyeket, az un. vagy differentiae specifica-t. Ez képlet se-
gitségével is bemutathato: ,,dfm = genus + diff 1 + diff 2 + ... + diff n” (Tamas
2014: 27). A gyakorlatba atiiltetve ¢és a szotar definicidit elemezve klasszikus
definiciotipusnak felel meg a békeovezet definicidja (,,Olyan szarazfoldi €s/vagy
tengeri teriilet, amelyen a katonai jelenlétet és aktivitdst nemzetkozi jogi érvé-
nyl szerzodések tiltjak’), amelyben a folérendelt fogalmat (nemfogalmat) a te-
riilet képezi. Ugyanez a felfogas érvényesiil — bar mas sorrendben —a békefenn-
tarto erok cimszo6 (,,Az ENSZ tagéllamainak a Biztonsagi Tandcs rendelkezésére
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bocsatott katonai kontingensei”) és a laktanya terminus meghatarozasaban is
(,,A fegyveres erk alakulatainak, szerveinek, intézeteinek allando jellegli elhe-
lyezésére, sordllomanyanak lakohelyéiil, €let- és munkakoriilményeinek biztosi-
tasara szolgalo épiilet(csoport), amelynek kiilon szolgalati és belrendje van, s
Orzését, védelmét kiilon utasitasok szabalyozzak™). Az elébbiben a felettes foga-
lom a kontingensei, az utobbiban a nemfogalmat az épiilet(csoport) testesiti
meg. Ennek a klasszikus képletnek viszont nem felel meg példaul a NATO-
kézikdnyv definialasa (,,Amelyet a NATO Informacios és Sajtdirodaja a szdvet-
ségrol és a szovetség politikdjarol szolo referenciamiiként ad ki’), amely ugyan
tartalmilag érthetd, de formailag a kovetkezé6 modon volna megalkothato: A
NATO Informéacids és Sajtoiroddja altal kiadott, a szovetségrol €s a szovetség
politikajarol sz616 referenciamii. Ez utobbi esetben a felettes fogalmat a referen-
ciamii képviseli. Erdekesség egyébként, hogy NATO mint terminus kiilon nem,
szocikkben csak Osszetételként szerepel. Visszatérve a definialas kérdésére, bi-
zonyos esetekben valéban eléfordulhat, hogy az analitikus definiciéo nem jelent
megoldast, a fogalom leirasa mas definiciotipust kivan meg. Ilyen esetekben to-
vabbi definiciotipusok allnak rendelkezésre, mint a felsorolas jellegii
extenzionalis definicio, a parafrazis, az dbrakat hasznositd osztenziv definicio, a
fogalmakat egymashoz viszonyitva meghatarozo szintetikus definicio vagy ezek
Otvozete. A szbtarban a klasszikus €s extenzionalis definiciotipus egyiittes al-
kalmazasara is talalhatunk példat a békemisszio terminus meghatarozasaban (,,A
ketamogato, békefenntartd, békekikényszerito stb. miiveleteket™).

Korabbi, személyes munkatapasztalataim kivancsiva tettek, hogy szerepelnek-
e a szoétarban €s amennyiben igen, milyen forméaban a menekiilt, ill. az Alaptor-
vényben A kiilonleges jogrend alatti 48-54. cikkekben szerepld kulcsfontossagu
terminusok (hadiallapot, megelézo védelmi helyzet, rendkiviili dllapot, sziikség-
allapot és vészhelyzet). Ez utobbiak az Alaptorvény forditasakor a forditokat és
lektorokat kihivas elé allitottak. A menekiilt terminus definicidja az 1951. évi
menekiiltiigyi, in. Genfi Egyezménnyel, amely meghatarozza a menekiilt defini-
alasaval a menekiilt stdtusz kritériumait, teljes 0sszhangban all. A hadidallapot
terminus meghatarozasa nem torténik meg az Alaptdrvényben, de a szotar tar-
talmaz rd definiciot, ezzel lehetdvé téve pontos értelmezését. A megeldzo védel-
mi helyzet terminust az Alaptorvény definialja, de a szotar azt nem tartalmazza.
A rendkiviili dllapot, a sziikségallapot és a veszélyhelyzet terminusok az Alap-
torvényben ¢€s a szotarban egyarant megtalalhatok. A felsorolt terminusok szo-
cikkeiben angol nyelvi megfeleld nem szerepel. Az Alaptorvénybe azdta beke-
rilt terrorveszélyhelyzet terminust nem vizsgaltam, mert az a szotar megalkota-
sat kovetden keletkezett.

Az eltéro értelmezések jelolésére példa lehet a karfelmérés mint jogi fogalom,
mely ravilagit a hazai és a NATO kozti eltérd értelmezésekre. Ebben az esetben
a szerkesztOk az egyezményes értelmezést és terminushasznalatot E betiivel je-
161ték: ,,1. A tamadas célra gyakorolt hatasainak meghatarozasa. E 2. Adott
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anyagi kar nagysaganak a megbecsiilése. — damage assessment”. Szamos szo-
cikkben talalunk hosszabb terjedelmii, enciklopédikus jellegii kiegészité infor-
macidkat, mint példaul a felderitési ciklus terminus a)-d)-ig terjed6 négy pont-
jaban vagy a hadtudomany és a hadtudomanyi szo66sszetételekben (lasd hadtu-
domanyi fokozatok, hadtudomanyi képzés, hadtudomanyi kutatas).

A szétar tinnepélyes bemutatojan, amelynek 2015. szeptember 15-én a Karoli
Gaspar Reformatus Egyetem Reviczky uti diszterme adott otthont, a potencialis
célkozonség szamos érdekes informaciot tudhatott meg a kotet hattérmunkalatai-
r6l. A konyvbemutatot a HM Zrinyi Nonprofit Kft. ¢s a Karoli Gaspar Reforma-
tus Egyetem kozosen szervezte. A bemutaton a kdzonség tobbek kozott értesiil-
hetett arrdl, hogy a szotar készitése korantsem az 1j szavak alkotasarol szolt, il-
letve hogy a szakszokincsben a katonas rend megteremtése Szamos kihivast rej-
tett magaban. A rendezvényen a megnyitd beszédet Sepsi Enikél (a KRE BTK
dékanja) mondta . Az els6 eléadd, Orosz Zoltan altabornagy (Honved Vezerkar
fonok helyettese) a szotar készitésének indokait ismertette. Ot kovette Mezd
Andrés alezredes (MH KDK {6tiszt), aki a szotar készitésének folyamatarol és a
munka soran jelentkez6 kihivasokrol szolt. Kideriilt, hogy a munkabizottsagnak
tobb nehézséggel kellett megkiizdenia: a forrashiannyal, az alkotogarda, ill.
szerkesztObizottsag alacsony létszamaval (nem 150, hanem 14 f6bdl allt a szer-
kesztébizottsdg), a katonai szabvanyok alkalmazasaval. A szerkeszt6i munka
valdéban nem az 01j szavak kitalalasat, alkotasat jelentette (6sszesen egy j kifeje-
z¢s keriilt az adatallomanyba,lasd elmiikédes), sokkal inkabb a szinonimak kozti
eligazodason volt a hangsuly. Tovabbi érdekesség, hogy a munka 9 honapja alatt
3285 tanacsadasra kertilt sor. A szotara megalkotasat az indokolta, hogy két ma-
gyar tiszt kozott a lingua franca ne az angol legyen, hanem egy egységes magyar
katonai terminologia. Ennek érdekében a szotart a Magyar Honvédelem minden
szervezete kézhez kapja. A kovetkezd eléadasban Foris Agota (a KRE BTK
Magyar Nyelvtudomanyi Tansz€k vezetdje) méltatta a szotart. Megemlitette,
hogy a szotar segit abban, hogy az anyanyelv hasznalatdhoz vald joggal élni le-
hessen. Kiemelte, hogy elsésorban a terminoldgia 6sszegylijtése, rendszerezése
és kozzététele volt a cél, uj terminusok alkotasa csak végsziikség esetén tortén-
het, hiszen a terminusokat a szakemberek alkotjak, hasznaljak és terjesztik. A
bemutaton végiil Bozsonyi Karoly, a Karoli Gaspar Reformatus Egyetem
rektorhelyettese és egyben a HM Zrinyi Térképészeti és Kommunikacios Koz-
hasznu Szolgéltatd Nonprofit Kft. ligyvezetdje szolalt fel, aki a szotar kiadoi ké-
szitésének folyamatat €s a Zrinyi Kiad6é altaldnos szotarkészitési koncepciojat
ismertette. Beszédében Kifejtette, hogy reményei szerint a szakszokincs rendezé-
se a média nyelvhasznalatara is kihat, és a jovoben nem hallhatunk olyan esetek-
rél, mint amikor a levegd és légter terminusokat felcserélik (lasd ,,Baltikum le-
vegojet magyar vadaszrepiilok védik”). A konyvbemutatot allofogadas és ked-
vezményes konyvvasar zarta.

Az el6adok a bemutaton szdban is megerdsitették azt, ami a kdtet hatso bori-
tojan is szerepel, hogy nyitottak a szotar mindségét, szinvonalat javitd észrevéte-
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lekre. Ennek érdekében az elérhetoségiiket IS kozoltek
(szabalyzatfejlesztes@hm.gov.hu). Igéretet tettek arra, hogy az Gsszes beérkezd
javaslatot az MH Kiképzési és Doktrinalis Kézpont a Honvéd Vezérkar Tudo-
manyos Kutatohelyével egylittmiikodésben feliilvizsgalja, indokolt esetben rog-
ziti és kozzéteszi. A naprakészség megtartasa érdekében a jovOben egy online
elérhetd elektronikus valtozat megvalositasat is tervezik.
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