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The characteristics of spontaneous speech may be influenced by several factors, including the emotional
state of the speaker (Bachorowski—Owren, 2008), e.g., anxiety (Godsy, 2005), together with a special
form of anxiety, foreign language anxiety (FLA). The realization of the vowel-like hesitations, and thus
their timbre, differ between languages: in Spanish, the most common vowel-like hesitation is [e]-like
sound (Machuca et al., 2015), while in Hungarian it is [o]-like sound (Gosy, 2007; Horvath, 2014). In
Spanish (L2) utterances of speakers showing FLA, compared to speakers not showing FLA, [o]-like
hesitations are more frequent (Szantho, 2021), whereas the [e]-like hesitations are absent (Szantho,
2022). The aim of this pilot study is to analyze vowel-like hesitations in Hungarian native speakers’
Hungarian and Spanish (L2) utterances. The question is how the timbre of the [e]- and [o]-like
hesitations in Spanish (L2) varies depending on whether the speaker is showing FLA. A further question
is to what extent these hesitations in Spanish (L2) utterances differ in timbre from those in Hungarian
(L1) and from reference data of [e]-like hesitations of native Spanish speakers (Machuca, 2022).
Furthermore, if, unlike speakers showing FLA, speakers not showing FLA hesitate with [e]-like sound
in Spanish (L2) (Szantho, 2022), are their [o]-like hesitations in Spanish more [e]-like? Our hypotheses
are that (i) in Spanish (L2) utterances, the [o]-like hesitations of speakers not showing FLA and speakers
showing FLA differ in that the [o]-like hesitations of the former’s are closer in tone to the [e]-like
hesitations, while the speakers showing FLA pronounce [o]-like hesitations that are more different in
tone from the [e]-like hesitations; (ii) in Hungarian (L1) and Spanish (L2) utterances, the [o]-like
hesitations are more different in tone for speakers not showing FLA than for speakers showing FLA;
(iii) in Spanish (L2) utterances, speakers showing FLA pronounce more vowel-like hesitations than
speakers not showing FLA, and the latter’s vowel-like hesitations are closer in tone to [e]-like hesitations
than the vowel-like hesitations of speakers showing FLA.

The study, based on 36 audio recordings in Hungarian (L1) and Spanish (L2), included 9-9 women
showing and not showing FLA. The speakers’ Spanish language proficiency was level B2 or higher
(CEFR). In their spontaneous speech in Hungarian (L1) and in Spanish (L2), the timbre of the vowel-
like hesitations, and its two forms, i.e., [e]- and [o]-like hesitations were analyzed by measuring the
frequency values of the first and second formants. A total of 582 vowel-like hesitations were analyzed.
The measured frequency values were also compared with reference data (Machuca, 2022) of the [e]-like
hesitations of native Spanish speakers.

The number of elements of each form of vowel-like hesitations was uneven both in groups and in
languages. In Spanish, only speakers not showing FLA pronounced the [e]-like hesitation. However,
vowel-like hesitations were the most frequent in the Spanish utterances of speakers showing FLA.
According to the qualitative analysis, in Spanish (L2), there was a difference in the formant values of
the [o]-like hesitations in function of groups. The [s]-like hesitations were more open acoustically in
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both speakers showing and speakers not showing FLA in Spanish (L2) than in Hungarian (L1), but, in
addition, in speakers not showing FLA it was more palatal acoustically. Furthermore, the [e]-like
hesitations in Spanish (L2) were closer in timbre to the reference data of Hungarian (L1) [€] sound than
to the one of the Spanish (L1) [e]-like hesitation or [e] sound in area of the vowel space. Statistical
analysis showed that language had a significant effect on F1 (F(1, 18) = 9.6; p < 0.05), while different
forms of hesitation and FLA did not. Accordingly, vowel-like hesitations were acoustically more open
in Spanish (L2) than in Hungarian (L1). Further analysis showed that language and anxiety interacted
to affect F, (F(1,18) = 7.4; p < 0.05), while only the language main effect was significant (F(1, 18) =
7.9; p < 0.05). Due to the unbalanced number of elements, the data was not allowed to be reliably
subjected to statistical analysis.

The results of the research corroborated our first hypothesis: the [o]-like hesitations in Spanish (L2)
utterances of speakers not showing FLA and speakers showing FLA differed in that the [s]-like
hesitations of speakers not showing FLA were closer in tone to the [e]-like hesitations of native Spanish
speakers (Machuca, 2022) than those of speakers showing FLA. In contrast, the results did not
corroborate out second hypothesis: the [o]-like hesitations in Hungarian (L1) and Spanish (L2)
utterances did not differ in timbre more for speakers not showing FLA than for speakers showing FLA.
However, it is important to point out that the differences in the two groups were of a different nature: in
Spanish (L2), the [o]-like hesitations of speakers not showing FLA were not only more open
acoustically, but also more palatal. The results also corroborated our third hypothesis: in Spanish (L2)
utterances, speakers showing FLA not only pronounced more vowel-like hesitations than speakers not
showing FLA, but the vowel-like hesitations of speakers not showing FLA were also closer in timbre to
[e]-like hesitations than the vowel-like hesitations of speakers showing FLA. In summary, in Spanish
(L2) utterances, the vowel-like hesitations of speakers not showing FLA are less “[s]-like”, with a timbre
closer to native Spanish speakers’ reference data of [e]-like hesitation than the vowel-like hesitations of
speakers showing FLA. However, it is important to point out that when examined in Hungarian (L1)
area of the vowel space, the [e]-like hesitations pronounced in Spanish (L2) are closest to the Hungarian
(L1) [€] sound.

Keywords: foreign language anxiety, second language, vowel-like hesitation, filled pause, formant

1. Bevezetés

A spontan beszéd jellemzodire hatassal lehet a beszédmodok kiilonbozdsége
(Trouvain, 2003), a beszélok életkora (Gocsal, 2000), neme (Varadi, 2009), illetve
a besz€ld €érzelmi allapota. Az egyes érzelmi allapotokhoz mas-mas akusztikai
mintazatok tartoznak, amely akusztikai mintdzatokat dekddolva €s értelmezve
kovetkeztetni lehet a besz€ld érzelmi allapotara (Bachorowski—Owren, 2008). A
stressz a szerint, hogy az egyén kihivasként vagy traumaként €li-e meg, kiilonb6z6
érzelmi valaszokat eredményez. A stresszre adott legaltalanosabb érzelmi vélasz
a szorongas, melyen ,,olyan kellemetlen érzelmeket értiink, mint az aggddas, a
félelem, a fesziiltség és a rossz eldérzet” (Atkinson et al., 1999: 408). Az idegen
nyelvi szorongas (INySz) mint a szorongas egy specifikus formaja az idegen
nyelvvel kapcsolatos helyzetek ¢€s feladatok soran tapasztalt nyugtalansag és
félelemérzet (Horwitz et al., 1986; Macintyre—Gardner, 1991). Az INySz egy
helyzetspecifikus szorongas, amelyet a spontdn beszédhelyzet is eldidézhet. A
szakirodalomban talalhatunk arra val6 utalast, hogy a spontan beszéd tervezési €s
kivitelezési folyamataira a szorongas is hatdssal lehet, és megakadasjelenségeket
okozhat (Goésy, 2005). A megakadasjelenségek funkcidjuk szerint lehetnek a téves
kivitelezés  jelenségei, példdul nyelvbotlasok, amelyek a nyelv
szabalyszerliségeinek mondanak ellent, illetve a besz€éld bizonytalansagabodl
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adodo jelenségek, amelyek altal a beszéld 1d6t nyer, hogy a gondolatat hangos
kozléssé alakithassa (Gosy, 2005). A megakadasjelenség Kkifejezés
gyljtéfogalom, amelybe beletartoznak a néma szilinet (sziinet, amely nem jar
hangadassal), a hezitalas (kitoltott sziinet, amely hangadassal jar), valamint
tovabbi hezitacids jelenségek, a nyujtasok, az ismétlések és az Ujrakezdések
(Gosy, 2005). A hezitdlas megvalosulasi formai az egyes nyelvekben
kiilonboznek, ugyanakkor a nyelvtanulok gyakran az anyanyelviikre jellemz6
hezitalasi formékat hasznaljak az idegen nyelvi megnyilatkozasaikban (Gosy et
al., 2017). A magyarban ¢és a spanyolban a leggyakoribbak a maganhangzdszerii
(V-szerli) hezitalasok, amelyek vokalis része kiegésziilhet nazalis résszel:
magyarban az [2]-h6z hasonl6 hang ([a], [om]; Gosy, 2007; Horvath, 2014), a
spanyolban pedig az [e]-hez hasonlo6 hang ([e], [em]; Machuca et al., 2015).

Az INySz-t mutatd beszeldk idegen nyelvii beszédének sajatossagait korabban
mas nyelvekben még nem vizsgaltak meg. Egy hazai kutatas szerint az INySz
hatassal lehet a beszed egyes jellemzdire: egy, a spanyolt masodik nyelvkent
besz¢ld magyar anyanyelviiekkel veégzett vizsgalat eredményei szerint az INySz-
t mutatok idegen nyelvi megnyilatkozasaiban a szorongast nem mutatokéhoz
képest gyakoribb a maganhangzoszerli hezitalds magyar beszédre jellemzd
forméja, az [0]-hoz hasonl6 hanggal kitoltott szlinet, mint az INySz-t nem mutato
beszélokében; valamint az INySz-t nem mutato beszéldkkel ellentétben az INySz-
t mutatd beszélok megnyilatkozasaibol teljes mértékben hidnyzik a hezitalés
spanyol beszédre jellemzd forméja, az [e]-szerli hezitdlas (Szanthd, 2022).
Percepcios vizsgalatok eredményei szerint a spanyol anyanyelviiek a spanyol (L2)
megnyilatkozasokban el6forduld [o]-szeri hezitalast negativan itélik meg
(Baditzné Palvolgyi, 2019), igy az ezt gyakrabban produkald, INySz-t mutato
beszéloket is az INySz-t nem mutatd (és nem ,,0z6”) beszélokhoz képest (Szantho
2021).

Az emocionalis kontextusra utalo, leggyakrabban vizsgalt nonverbalis jegyek
lehetnek az alapfrekvencia, a hangossag, a beszédtempo, az artikulacids tempd €s
a megakadasjelenségek kapcsan mért értékek (Bachorowski—Owren, 2008). A
megakadasjelenségekkel Osszefiiggésben mért egyik leggyakoribb mennyiségi
érték lehet azok gyakorisaga és idotartama. A maganhangzoszerii hezitalasok
mindségi  értékjellemz6i  lehetnek a  maganhangzdszeri  hangok
forméanselemzésével kapott értékek. A maganhangzdszerli hangok hangszine
(mindsége) a nyelv vizszintes helyzetétdl, a nyelv fiiggdleges helyzetétdl (vagy
az allkapocs nyilasszogétol) és az ajakmiikodéstdl fiigg (Ashby, 2011). Ezen
artikulacios sajatossagok befolyasoljak a toldalékcsd alakjat és a maganhangzok
hangszinét: a maganhangzok mindségét meghatarozza az elsd két toldalékcsovi
rezonancia, az els6 és masodik formans értéke (Deme, 2016; Fant, 1960). Az els6
formans (F1) frekvenciaértéke anndl magasabb, minél tdgabbra nyilik a szajiireg,
¢s az érték annal alacsonyabb, a szajiireg minél zartabb. A masodik formans (F»)
értéke a vizszintes nyelvhelyzettel all kapcsolatban, tehat azzal, hogy a
maganhangzo eldl, kozépen vagy hatul képzett-e: az F, frekvenciaértéke annal
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magasabb, minél elérébb képzett a maganhangzo6, és az érték annal alacsonyabb,
minél hatrébb képzett. Az ajakmiikodés szintén a maganhangzé Fp-értékével fligg
Ossze: az ajakkerekités a toldalékcsé hosszabbodasat eredményezi, amely
meghosszabbodas alacsonyabb F, értékekkel jar egyiitt (Lindblom—Sundberg,
1971). A magénhangzok ¢és a maganhangzdszeri hezitdlasok mindségére az
artikulacios jellemzokon tal az ejtés idOtartama is hatdssal lehet. A magyar
beszédben azok a hosszii maganhangzok, amelyek rovid magénhangzoparjuktol
csak id6tartamukban térnek el, a célkonfiguraciohoz kézelebb realizalodnak, mint
rovid parjuk (Mady, 2008).

A kutatds célja magyar anyanyelviieck magyar és spanyol nyelvi
megnyilatkozasaiban megjelend maganhangzdszerli hezitdlasok elemzése.
Kérdése, hogy miként alakul a spanyolban (L2) megjelend [e]- és [a]-szerl
hezitdlasok hangszine, gyakorisdga ¢€s idOtartama annak fliggvényében, hogy a
besz¢élé mutat-e INySz-t. Ha az INySz-t mutatd beszéldkkel ellentétben az INySz-
t nem mutato beszelok hezitalnak [e]-szerli hanggal a spanyolban (L2) (Szantho,
2022), akkor a spanyolban ejtett [o]-szeri hezitalasaik is ,,[e]-szerlibbek™?
Tovabbi kérdés, hogy a spanyol nyelvii megnyilatkozdsokban megjelend
hezitalasok a hangsziniikben mennyiben térnek el a magyarban megjelendktol,
valamint a spanyol anyanyelviiek hezitalasként megjelend [e] hangjaibol
szarmazo6 referenciaadatoktdl (Machuca, 2024).

Hipotéziseink szerint 1. a spanyol megnyilatkozasaikban az INySz-t mutat6
besz¢élok tobb V-szerii hezitalast ejtenek, mint az INySz-t nem mutatd beszéldk;
2. a spanyol megnyilatkozasaikban az INySz-t mutaté besz¢élék hosszabb
id6tartamtl V-szerQi hezitalast ejtenek, mint az INySz-t nem mutaté besz¢élok; 3.
a spanyol megnyilatkozasaikban az INySz-t nem mutatok és az INySz-t mutatok
[o]-szerti hezitalasai eltérnek tigy, hogy az el6bbick esetében az [o]-szerli hezitalas
az [e]-szeriih6z kozelebb all hangszinében, mikézben az INySz-t mutatok olyan
[0]-szeri hezitalasokat ejtenek, amelyek az [e]-szeri hezitalas hangszinétol
jobban eltérnek; és 4. a magyar és spanyol megnyilatkozasokban megjelend [9]-
szerll hezitdlasok az INySz-t nem mutatdk esetében jobban eltérnek egymastol
hangsziniikben, mint az INySz-t mutatok esetében.

2. Kisérleti személyek, anyag és médszerek

A kisérleti személyek kivélasztasa és csoportositdsa online kérddivvel tortént. A
kérddivet Osszesen 47 o toltotte ki. A kérdbiv két részbdl allt. Az elsd rész
szociologiai valtozokat (nem, kor) és a spanyollal mint idegen nyelvvel
kapcsolatos valtozokat vizsgélta. A spanyol nyelvvel kapcsolatban felmérte a
rendelkezésre allo sikeres nyelvvizsga Kozos Eurdpai Referenciakeret (KER)
szerinti szintjét és tipusat, a nyelvtanulassal kapcsolatos valtozokat (spanyol
nyelvtanulas formai és éveinek szama), a spanyol célnyelvi kornyezetben
tartozkodas jellemzdit (helyszine €s az eltoltott 1d6 honapokban), és a spanyol
nyelvhasznalattal kapcsolatos szokasokat (rendszeressége és formai).
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A kérddiv masodik része az INySz szintjét mérte egy 6tfokozat Likert-skalés
attitidmeéréssel. Ennek alapjaul Maclntyre—Gardner (1994) INySz-t méro
kérddive szolgalt, amelyet a tanulmany szerzdje magyarra forditott és spanyol
nyelvtanulokhoz adaptalt. A kérdoiv kitoltoi 18 allitast, pl. Nem zavar, ha gyorsan
beszélnek spanyolul egy 1-5-ig terjed6 skalan értékeltek (1 = egyaltalan nem igaz
ram, 5 = teljes mértékben igaz rdm). A kérd6iv masodik részére adott értékeléseik
alapjan a kisérleti személyeket két csoportra, INySz-t mutatdé €s INySz-t nem
mutato beszélok csoportjara bontottuk.

A vizsgélatban 18 magyar anyanyelvii, 19-34 év kozotti, a KER szerinti
legaldbb B2 szintii spanyol nyelvtudassal rendelkezd, felséfoku tanulmanyait
spanyol nyelven folytatdo n6 vett részt. Koziililk 9 INySz-t mutatd és 9 INySz-t
nem mutato beszElo volt. A kisérleti személyek nem éltek célnyelvi kornyezetben.

Mind a 18 kisérleti személlyel egy-egy magyar és spanyol nyelvil interjat
készitettiink. A torekvéseink szerint az interjikon hasonld feltételek teljesiiltek:
az interjuk egy internetes telekommunikacios alkalmazason keresztiil folytak; a
két interjiztatd az interju nyelvén anyanyelvil volt; az interjiztatok a kisérleti
személyek szamdara ismeretlenek voltak; az interji formdja, idotartama és
eldiranyozott témai megegyeztek; a spanyol nyelvi interju témainak szokincse a
KER szerinti A2-es nyelvi szintet nem haladta meg, mindezekkel torekedve arra,
hogy a kisérleti személyek hasonlé koriilmények kozott legyenek, és baratsagos
kornyezetben érezzék magukat. A kutatas korpusza a 36 interjubdl szarmazé 190
perces hanganyag, amely csak a kisérleti személyek megnyilatkozasait
tartalmazza.

A megakadasjelenségek osztdlyozdsa nem egységes a szakirodalomban. A
vizsgalatunkhoz a kovetkezd rendszerezést allitottuk fel. Osszefiiggd
megnyilatkozasnak tekintettiik a kisérleti személy beszédtevékenységét megel6z6
¢s annak lezarasat kovetd jelhidnnyal, azaz csenddel lehatdrolt szakaszt. Az
osszefliggd megnyilatkozas részeként vizsgaltuk a folyamatos beszédrészt, amely
az egy beszédfordulon beliili beszédtevékenység megakadasoktol mentes része.
Tovabba elemeztiik a V-szerli hezitalasokat, valamint az [s]-szerii és [e]-szerli
hezitalasokat mint a V-szerll hezitalasok egyes megvalosulasi formait.

A vizsgalatban az [o]-szeri és [e]-szerii hezitalasok egymastol valod
megkiilonboztetése percepcion alapult, azokat hallas utan, kézzel cimkeztiik a
magyar ¢és spanyol hanganyagokban a Praat programban (Boersma—Weenink,
2023). Az els6 szinten cimkéztiik a hezitalasok vizsgalt megvaldsulési formait,
azaz az [a], [e] (vokalisos) tipusi maganhangzoszerii hezitalast, az [om], [em]
(nazalisos) tipust hezitalasokat, a folyamatos beszédrész szotagszamait, valamint
az interjuztato beszédrészét. Masodik szinten cimkéztiik a kisérleti személyekhez
tartozo Osszefiiggd megnyilatkozasokat.

A gyakorisagi elemzés soran az [o]-szerti és [e]-szer(i hezitalasokat kiilon-
kiilon, illetve V-szert hezitalasokként 6sszevontan 1s elemeztiik. A nazalisos és
vokalisos tipust megvalosuldsok kozott a gyakorisagi elemzés soran nem tettiink
kiilonbséget. A hezitacios jelenségek gyakorisagi értéke megadhato ugy, hogy a
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megnyilatkozasban  el6forduld6  megakadasjelenségek  darabszdméat a
megnyilatkozasokban produkalt szétagok darabszamara vetitjiik, az eredményt
darab/szotag (db/szt) mértékegységben megadva.

A besz€lok magyar (L1) €s a spanyol (L2) spontan beszédében elemeztiik az
[e] és az [o] V-szerli hezitalasok hangszinét az elsé és masodik formans
frekvenciaértékének mérésével. A formansmérés automatikusan tortént a Burg-
algoritmussal. Az F; és F, értékét a maganhangzok kdzepén, a maganhangzo-
idétartam 10 szazalékaban vett id6ablakban az ott mért értékek medianjaként
hatdroztuk meg. Vizsgaltuk az [o], [e] (vokalisos) tipusi maganhangzoszeri
hezitalast és az [om], [em] (nazalisos) tipusu hezitalasokat is, utobbi esetben a
formanselemzés a hezitdlasnak a vokalis részére vonatkozott. A mért
frekvenciaértékeket dsszevetettiik egymassal beszéldi csoportonként, valamint a
magyar és a spanyol nyelvre vonatkozo referenciaadatokkal is (1. tablazat): a
magyar (L1) [e] és [e] hanggal (Deme et al., 2011), a spanyol (L1) [e] hanggal
(Quilis—Esgueva, 1983) és a spanyol (L1) [e]-szer( hezitalassal (Machuca, 2024).
A referenciaadatok (Fi- és Fp-értékek atlaga és szorasa), amelyek nem a jelen
kutatds eredményei, magyar ¢és spanyol anyanyelvll, felndtt néi1 beszéloktol
szarmaztak.

1. tablazat. A magyar és a spanyol beszédre vonatkozo referenciaadatok (Hz) (Deme et al., 2011,
Machuca, 2024; Quilis—Esgueva, 1983)

Fi F2 F1 szorés F2szorés
[e] hang magyarban (L1) 456 2346 65 230
[€] hang magyarban (L1) 612 1961 98 184
[e] hang spanyolban (L1) 482 2214 46 111
[e]-szerii hezitalas spanyolban (L1) 529 1860 91 315

Az F; és az F, frekvenciaértékeik alapjan 6sszehasonlitottuk a referenciaadatok,
az [a]-szerl és [e]-szer(i hezitalasok, illetve 0sszevontan az V-szerli hezitalasok
maganhangzo-térbeli elhelyezkedését. Ehhez az adatokat logaritmikus skalakon
jelenitettiilk meg azért, mert ez jobban leképezi a maganhangzoknak az észleletben
megjelend hangszinét (Deme, 2016). Azt vizsgaltuk, hogy beszéldi csoportonként
¢s nyelvenként a hezitadlasi formak egymashoz képest, illetve a
referenciaértékekhez képest hogyan helyezkednek el. Emellett a beszéloi
csoportonként a spanyolban (L2) mért V-szerli hezitalasok formansértékeinek és
a spanyol [e]-szer(i hezitalas referenciaértéke (Machuca, 2024) kdzotti euklideszi
tavolsagokat is elemeztiik.

Mivel az ejtés id6tartama a maganhangzok mindségére, és igy a V-szerli
hezitalasok mindségére is hatassal lehet, vizsgaltuk ezek id6tartamat.
Osszevontan elemeztilk az [0]-szerli és [e]-szerli hezitdldsok hosszat (ms)
méghozza tigy, hogy az id6tartamokba az [om], [em] nazélisos tipust hezitalasok
nazalisos része is beletartozott.
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A jelen vizsgélatban mért egyes adatokat statisztikailag elemeztiik (R Core
Team, 2023). A kiegyenlitetlen elemszamok miatt kevert modelles statisztikai
elemzést végeztiink el. Megnéztiik a NYELV (magyar/spanyol), az INysz (INySz-t
mutatd/ INySz-t nem mutatd) €s a HEZITALAS kiilonb6z6 formainak ([o]-szert és
[e]-szeri hezitalasok) hatasat az F; frekvenciaértékére, valamint a NYELV
(magyar/spanyol), az INYSz (INySz-t mutaté/ INySz-t nem mutatd) hatasat az F,
értékére. Fontos szem el6tt tartani azonban, hogy az elemszamok nagymértékii
eltérései miatt a statisztikai probak eredményei alapjan inkabb csak sejtések
fogalmazhatok meg.

3. Eredmények

3.1. A maganhangzdszerii hezitalasok gyakorisaga és idotartama

A kisérleti személyek Osszesen 695 db maganhangzoszer(i hezitalast produkaltak
Osszefliggd megnyilatkozasaikban (2. tablazat). Az egyes hezitalasi formak
elemszama mind beszél6i csoportonként, mind nyelvenként kiegyenlitetlen volt.
A V-szerli hezitalasok a szorongast mutatok csoportjaban a spanyol nyelvii
megnyilatkozasban a leggyakoribb (0,056 db/szt). Ennek az az oka, hogy ebben a
csoportban volt a legmagasabb a V-szerii hezitalasok darabszama (300) és a
legalacsonyabb az Osszefiiggd megnyilatkozasok szotagszama (5385). Ehhez
képest a szorongast nem mutatok spanyol beszédben mért hezitalasainak
gyakorisaga a szorongoknal mért gyakorisag kozel harmada volt (0,017 db/szt),
mert a szorongast nem mutatok kevesebb maganhangzoszerli hezitalast ejtettek
(126) magasabb szotagszamu (7275) megnyilatkozasaikban. A spanyol beszédre
jellemzd hezitalasi forma, az [e]-szeri hanggal kitoltott sziinet csak az INySz-t
nem mutatdk spanyol nyelvii megnyilatkozéasaiban fordult eld (0,009 db/szt), az
INySz-t mutatok beszédében nem. Az INySz-t nem mutatok ezzel szemben a
spanyol beszédben ugyanakkora gyakorisaggal ejtettek [e]-szerl hezitalast, mint
a magyar beszédre jellemzo, [2]-szertt (0,009 db/szt). A magyar beszédben az [s]-
szerli hanggal kitoltott sziinet gyakorisdga csoportonként €éppen forditott volt: az
INySz-t nem mutaté beszélok (0,023 db/szt) az INySz-t mutatd beszéldknél
(0,014 db/szt) tobb mint masfélszer gyakrabban ejtették azt.

2. tablazat. A maganhangzoszer(i hezitalasok elemszama (db) és gyakorisaga (db/szt)

[o]-szerti [e]-szert V-szeril 6sszesen
nyelv INySz elemszam  gyakorisdg  eclemszam  gyakorisag  elemszam  gyakorisig
spanyol - INySz-t nem 63 0,009 63 0,009 126 0,017
mutatok
INyS2-t 300 0,056 0 0 300 0,056
mutatok

magyar  INySz-tnem —gq 0,023 0 0 158 0,023
mutatok
INySz-t 111 0,014 0 0 111 0,014
mutatok

Osszesen 632 - 63 - 695
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Az eltérd darabszam a kutatds szempontjabdl jelentdséggel bir, a hezitalasok
elo6fordulasi gyakorisaga fontos jellemzoje a csoportoknak, hiszen a vizsgalat a
spontan modon el6forduld hezitalasokra iranyul, nem pedig rogzitett szamu,
elicitalt hezitalasokra. A maganhangzdszert hezitalasformak ([s]-szert, [e]-szerti
¢s egylittesen V-szerli) mindségének Osszehasonlitaisdhoz mind az egyes
hezitadlasformak szerint, mind csoportonként az elemek eltéré szamossaguak
voltak. Emlékeztet6iil, ugyan végeztiink statisztikai elemzést, de az elemszamok
nagymértékii eltérései miatt a statisztikai probak eredményei alapjan inkabb csak
sejtések fogalmazhatdk meg.

A maganhangzok €és a maganhangzoszerii hangok, igy a maganhangzoszerii
hezitadldsok mindségére hatassal lehet az ejtés idStartama. A temporalis vizsgalat
szerint a spanyolban a maganhangzoszerii hezitalasok mindkét csoportban (az
INySz-t mutatok és az INySz-t nem mutatok csoportjaban is) hosszabb
idétartamuak voltak, mint a magyarban (1. abra). A nyelvenként a két besz¢l6i
csoport V-szeri hezitalasainak iddtartama Szinte megegyezett: a magyarban
INySz-t nem mutatok esetében 326 ms (szoras: 124 ms), INySz-t mutatok
esetében 327 ms (széras: 126 ms), mig a spanyolban az INySz-t nem mutatok
eseteben 397 ms (szoras: 149 ms), INySz-t mutatok esetében 387 ms (szoras: 141
ms) volt. Ezen eredmények alapjan felteheté, hogy 0Osszefliggés a
maganhangzoszerli hezitalasok idOtartama €s a megnyilatkozas nyelve kozott
figyelhetd meg, miszerint a spanyol nyelvii hezitaciok idétartama hosszabb. Az
idGtartam ¢és a beszéld INySz-e viszont nem latszik sszefiiggést mutatni, hiszen
nyelvenként Iényegében azonos VoIt a hezitalasok idétartama a szorongas
meglététd] fiiggetleniil.

1. abra. A V-szeri hezitalasok atlagos iddtartama és szorasa (ms)

600

500

400

idotartam (ms)
(3] (98]
(] =
(=] (=]

=
(=}

INySz-t nem mutatok INySz-t mutatok

magyar ® spanyol
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3.2. A maganhangzoszeri  hezitalasok  formansértékei  és
elhelyezkedésiik a maganhangzotérben

A maganhangzdétérben a frekvenciaértékek atlagaval és szorasaval abrazoltuk az
[e]- és a [o]-szerl hezitalasok formanselemzésébdl szarmazd adatokat, valamint
az egyes nyelvekbdl szarmazd maganhangzdkra és magadnhangzoszerii hezitalasra
vonatkozé referenciaadatokat (2. abra). A maganhangzotérben a spanyol
anyanyelviiek [e]-szerl hezitalasanak referenciaadatai mellett (Machuca, 2024) a
konnyebb viszonyitas érdekében elhelyeztiik az [€] és az [e] hang magyarbol (L1)
(Deme et al., 2011), valamint az [e] hang spanyolbol (L1) szarmazo6 adatait
(Quilis—Esgueva, 1983) is (a referenciaadatok frekvenciaértékeit és szorasat lasd
a Kisérleti személyek, anyag és modszerek cimii fejezetben). Az elemzésben
csoportonként Osszehasonlitottuk egymaéssal a meért maganhangzoszerl
hezitalasok kiilonb6z6 formait, illetve a mért maganhangzoszeri hezitalasok
kiilonboz6 formait és a referenciaadatokat. Arra a kérdésre kerestik a valaszt,
hogy volt-e kiilonbség a mért értékek és a referenciaértékek maganhangzo-térbeli
elhelyezkedései kozott, és ha igen, a kiillonbség milyen mértéki €s iranyu Volt.
Megvizsgaltuk, hogy a V-szerii hezitadldsok egymashoz kozelebb vagy tdvolabb
helyezkedtek-e el a maganhangzotérben, illetve hogy a tavolsagbeli értékeltérések
milyen iranytak voltak, azaz akusztikai értelemben véve palatalisabb vagy
velarisabb és/vagy ajakkerekitésesebb vagy résesebb (F»), illetve nyiltabb vagy
zartabb (F1) irany kiilonbségekrol volt-e szo.

2. abra. A V-szeri hezitalasok hangszine a spanyol hezitalasok kategorizalasaval

log F, (Hz)
2000 1000
400
[e] hang magyarban (L1) . [e] hang spanyolban (L1)
(Deme ctal,, 2011) (Quilis-Esgueva, 1983)
a2 P [e] hezitalas spanyolban (L1)
B ’ (Machuca, 2022)

[€] hang magyarban (L1)
(Deme et al., 2011)

[2] hezitalas magyarban (L1)

[2] hezitalas spanyolban (L2)

—

log F, (Hz)

[e] hezitalas '
spanyolban (L2)

[2] hezitalas
magyarban (L1)

800
[2] hezitalas
spanyolban (L2)
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A magyarban (L1) az [o]-szer(i hezitalasok formansértékei csoportonként szinte
megegyeztek, az INySz-t mutatdk esetében az F; 617 Hz (szoras: 106 Hz), az
1672 Hz (szoras: 245 Hz), az INySz-t nem mutatok esetében az F; 623 Hz (szoras:
106 Hz), az F, 1644 Hz (széras: 184 Hz) volt. A spanyolban azonban a
csoportonkénti [o]-szerli hezitalasok formansértékei kozott eltérés mutatkozott.
Az [a]-szerli hezitalast mind az INySz-t mutatok, mind az INySz-t nem mutatok
nyiltabban ejtették a spanyolban, mint a magyarban, de az INySz-t nem mutatok
az INySz-t mutatokhoz képest elorébb és/vagy résesebben is: az INySz-t nem
mutatok esetében az Fy 675 Hz (szoras: 133 Hz), az F, 1775 Hz (szoras: 229 Hz),
az INySz-t mutatok esetében az F1 686 Hz (szoras: 97 Hz), az F, 1692 Hz (szoras:
239 Hz) volt. Az INySz-t nem mutatok esetében tehat spanyol beszédben az [s]-
szerli hezitalas atlagos formansértékei kozelebb helyezkednek el a spanyol
anyanyelviiek [e]-szerli hezitalasanak értékeihez (Machuca, 2024), de
mindségiikben kozelebb alltak a magyar (L1) [€] hanghoz (Deme et al., 2011),
mint a magyar (L1) [e] hanghoz (Deme et al., 2011) vagy a spanyol (L1) [e]
hanghoz (Quilis—Esgueva, 1983).

A spanyolban a spanyol beszédre jellemzo [e¢] hanggal kitoltott sziinetet csak
INySz-t nem mutatd besz¢€lok ejtettek, ennek forméansértékei F1 598 Hz (szoras:
73 Hz), F, 2281 Hz (széras: 157 Hz) volt. Ezek alapjan az értékek alapjan a
spanyolban (L2) ejtett [e]-szer(i hezitalasi formak hangsziniikben kdzelebb alltak
a magyar (L1) [¢] (Deme et al., 2011) hanghoz, mint a spanyol (L1) [e]-szer(i
hezitalashoz (Machuca, 2024) vagy a spanyol [e] hanghoz (Quilis—Esgueva,
1983). A referenciaadatok szerinti spanyol (L1) [e]-szer(i hezitalas a spanyol (L1)
[e]-hangtol tgy tér el mindségében, hogy akusztikai értelemben annal velarisabb
¢s/vagy ajakkerekitésesebb, illetve nyiltabb, de nem olyan nyilt, mint a magyar
(L1) [€] hang, ennek ellenére a méréslink szerint a magyar anyanyelviiek
spanyolban (L2) ejtett [e]-szer(i hezitalasai mégis ehhez az [€] hanghoz alltak
legkozelebb mindségiikben.

Fontos kitérni arra, hogy a kisérleti személyek altal a magyar €s a spanyol
beszédben produkalt V-szerl hezitalasok mért akusztikai szerkezetkiilonbségei a
kutatok percepcidjan alapultak, hiszen a V-szert hezitalasok [o]-szeri és [e]-szerl
hezitalasokra vald kategorizalasa nem spanyol anyanyelvii beszélokkel tortént.
Eszerint a V-szerli hezitalasok akusztikai értelemben nyiltabb ejtésiick voltak a
spanyolban (L2), mint a magyarban (L1). Az 3. dbra a V-szerli hezitalasok
besz€l6i  csoportonkénti  atlagos formansértékeit ¢és szorasat mutatja a
maganhangzotérben a hezitalasok [o]-szerii és [e]-szerli hezitalasokra vald
bontésa nélkiil.
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3. abra. A V-szer(i hezitalasok hangszine
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Az F;-adatokban kiilonbség figyelhetdé meg az egyes besz¢loi csoportok spanyol
V-szerl hezitalasainak formansértékei kozott (INySz-t nem mutatd beszélok: Fy
spanyol = 637 Hz; INySz-t mutatd beszélok: Fi spanyot = 686 Hz). Az F; Gsszesitett
adatai szerint a nyelvek kozott mutatkozott jelentds eltérés (F1 magyar = 621 Hz;
F1 spanyol = 671 Hz): a statisztikai elemzés azt mutatta, hogy NYELV-nek
szignifikans hatasa volt az Fi-re (F(1, 18) = 9,6; p < 0,05), mig a HEZITALAS
kiilonb6z6 formainak, és az INYSz-nek nem volt. Az INySz-t nem mutatd beszélok
spanyol megszolalasaiban mért F,-adatokban is szdmottevd eltérést figyeltiink
meg az INySz-t nem mutatd beszélok magyarban, valamint az INySz-t mutatok
spanyolban és magyarban mért értékeihez képest (INySz-t nem mutatd beszelok:
F2 spanyol = 2028 HZ, F, magyar = 1644 Hz; INySz-t mutatd beszélok: F spanyol = 1692
Hz, F2 magyar = 1672 Hz). A statisztikai vizsgalat szerint az F; értékére a NYELV és
az INYSz interakcioban hatottak (F(1,18) = 7,4; p < 0,05) ugy, hogy csak a NYELV
fohatas mutatkozott szignifikansnak (F(1, 18) = 7,9; p < 0,05). Az INySz-t nem
mutatd besz¢lok a V-szerll hezitdlasokat a spanyolban akusztikai értelemben
palatalisabban és/vagy résesebben ejtették. Ez az eredmény ramutat a percepcion
alapuld megkiilonboztetés szerinti kategorizacido szerinti Osszefliggésre is,
miszerint [e]-szerl hezitalast a spanyolban csak az INySz-t nem mutat6 beszélok
produkaltak, az INySz-t mutat6 besz¢élok nem.
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Mivel az INySz-t mutaté besz¢élok spanyol (L2) megnyilatkozasaikban nem
produkaltak [e]-szer(i hezitalast, és a magyar (L1) megnyilatkozasokban sem
jelenik meg ez a hezitacidés forma, a két hezitacios forma Gsszevonasa csak az
INySz-t nem mutaté besz¢élok spanyol (L2) nyelvii megnyilatkozasaiban
eléforduld hezitalasokat érintette. A spanyolban (L2) a V-szerii hezitalasok
csoportonkénti formansértékeinek 4tlaga ¢és spanyol [e]-szerli hezitalas
referenciaértéke (Machuca, 2024) kozott mért euklideszi tavolsag az INySz-t nem
mutatok esetében kisebb (200 Hz) volt, mint INySz-t mutatok esetében (230 Hz).
Azonban az INySz-t nem mutatd beszélok spanyolban (L2) ejtett V-szeri
hezitalasa minéségében (Fi: 637 Hz, szoras: 114 Hz, F,: 2028 Hz, szoras: 321 Hz)
leginkdbb a magyar (L1) [€] hanghoz allt kozel.

4. Kovetkeztetések

A kutatas a magyar anyanyelviiek magyar €s spanyol nyelvli megnyilatkozasaiban
megjelend maganhangzoszerl hezitalasok mindségét elemezte kiillonos tekintettel
arra, hogy miként alakul a spanyolban (L2) megjelend V-szer, illetve [e]- és [o]-
szerll hezitalasok hangszine €s gyakorisaga annak fliggvényében, hogy a besz¢lo
mutat-e INySz-t.

A kutatds eredményei alatamasztottak az 1. hipotézist: a spanyol (L2)
megnyilatkozasaikban az INySz-t mutatd6 besz€élok tobb V-szerli hezitalast
ejtettek, mint az INySz-t nem mutat6 beszélok. Az eredmények nem erdsitették
meg a 2. hipotézist: a két besz€ldi csoport kdzel azonos idétartamtt V-szerii
hezitalast produkalt a spanyolban (L2). Az eredmények megerdsitették a 3.
hipotézist: a spanyol (L2) megnyilatkozdsaikban az INySz-t nem mutatok és
INySz-t mutatok [a]-szerii hezitalasai eltértek ugy, hogy az INySz-t nem mutatok
esetében az [o]-szerli hezitalas a spanyol anyanyelviiek megnyilatkozasaiban
megjelend [e]-szerli hezitalashoz (Machuca, 2024) kozelebb allt hangszinében,
mint az INySz-t mutatok esetében. Ezzel ellentétben az eredmények a 4. hipotézist
nem tamasztottak ala: a magyar és spanyol megnyilatkozdsokban megjelend [o]-
szerli hezitalasok az INySz-t nem mutaték esetében nem teértek el jobban
egymastol hangsziniikben, mint az INySz-t mutatok esetében. Fontos kiemelni,
hogy a csoportonkénti eltérés mas-mas jellegii volt: a spanyolban (L.2) az [2]-szerl
hezitalas az INySz-t nem mutatok esetében akusztikai értelemben nemcsak
nyiltabb, hanem palatalisabb és/vagy résesebb is volt.

Osszefoglalva tehat: a spanyol (L2) megnyilatkozasokban az INySz-t nem
mutatd beszélok V-szerli hezitalasai kevésbé ,,[a]-szerlick”, annak hangszine
kozelebb all a spanyol anyanyelvi beszélokre jellemzd [e]-szerti hezitalas
referenciaadatainoz, mint az INySz-t mutatok V-szeri hezitalasai. Fontos
kiemelni azonban, hogy magyar magéanhangzotérben vizsgalva a spanyol
beszédben (L2) ejtett [e]-szerii hezitalasok leginkabb a magyar [¢] hanghoz allnak
kozel.
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A vizsgalat arra is ramutatott, hogy a referenciaadatok maganhangzétérben
vald Osszevetése szerint a spanyol (L1) [e]-szeri hezitalas a spanyol [e]-hangtol
ugy tér el mindségében, hogy akusztikai értelemben annal velarisabb és/vagy
ajakkerekitésesebb, illetve nyiltabb, és nem olyan nyilt, mint a magyar (L1) [g]
hang. Ennek ellenére a magyar anyanyelviiek spanyolban (L2) ejtett [e]-szerli
hezitaldsai mégis ehhez az [¢] hanghoz 4llnak a legkdzelebb mindségiikben. Egy
lehetséges tovabbi kutatasi irany a spanyol (L1) [e]-szeri hezitalas percepcios
vizsgalata a tekintetben, hogy miként reprezentaldédik ez a hezitacidos forma a
magyar anyanyelvili beszélokben, inkdbb magyar (L1) [e]-ként vagy [e]-ként.
Ezen vizsgalat kozelebb segithet a spanyol nyelvre jellemz0 hezitalasok hatékony
clsajatitasanak elGsegitéséhez a nyelvoktatasban. llletve tovabbi magyar és
spanyol beszédhangok elemzésével vizsgalhatd, hogy a beszéldk altal hasznalt
maganhangzotérben a vizsgalt V-szerli hezitdlasok hol helyezkednek el. Tovabba
a kutatas folytatasa lehet Gijabb kisérleti személyek bevonésaval a vizsgalt elemek
szamanak novelése. Az elemszam novelésének masik eszkoze egy vizsgalat
lefolytatasa ) modszerrel, amely elOre rogzitett szamu, elicitalt hezitalasformak
osszehasonlitdsan alapul. Ezzel kiegyenlitettebb elemszam érhetd el, ami
megbizhatobb statisztikai elemzésekre is lehetdséget nyu;t.
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