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Interkulturalis kiilonbségek pragmatikai szempontu értelmezése
politikai beszédekben
(1. rész)

Pragmatic interpretation of intercultural differences in political speeches (Part I)

In our study, we undertake a pragmatic analysis of a speech given on March 18th, 2020, by Angela
Merkel, the Chancellor of Germany, and a speech given on March 23rd, 2020, by Boris Johnson, the
Prime Minister of the United Kingdom, that is, we want to explore the contextual meaning of the texts.

We also look at the attitudes and communication characteristics of the individual politicians. We
work with transcripts of the speeches delivered. In order to detect these characteristics, we have carried
out a quantitative analysis, counting the speech acts in both speeches according to the Searlian
categories. Finally, we compare the speech acts in the speeches and contrast them with the cultural
specificities of the two countries, showing how these differences are realised at the level of speech acts.
The starting point of the analysis is the intercultural differences that fundamentally determine the
communication expectations of a language community and the means of communication used by the
speaker to convey a given meaning.

The 115 speech acts in Angela Merkel's speech can be classified into four types: assertive, directive,
commissive, and expressive. In the speech given by Boris Johnson, the 47 speech acts studied can be
classified into five types: assertive, directive, commaic, expressive, and declarative.

The two speeches have the same timing and the same audience (their own nation), but there is a
significant difference in length: 1622 words / 12 minutes 42 seconds in the case of Merkel’s speech, and
867 words / 5 minutes 25 seconds in the case of Johnson’s speech. This difference in speech length
explains the difference in the number of speech acts.

When comparing the types of speech acts, it can be seen that the most significant difference is in the
number of assertive statements, which, apart from the length already mentioned, is because the German
politician analyses and explains the situation in detail, describing the changes the pandemic has caused
in people's lives. There are no striking differences between the speeches regarding directives,
commissives, and expressives. However, it is clear that the directives are most frequent in Boris
Johnson's speech, thereby making the primary aim of his speech to persuade. In Merkel's speech, the
frequency of directives come second, with the Chancellor appealing to citizens’ common sense and
discipline to cope with the threat posed by Covid. In this context, it can be said that the German
politician's speech also aims to persuade and warn people to comply with the rules. However, the
declaration is only present in the speech by the British Prime Minister, which is explained by the fact
that Boris Johnson announced the closures with this speech, while Angela Merkel does not discuss
further austerity measures.
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Another set of results of our study relates to cultural differences. Looking at the cultural differences
and their mapping in the language use of the two speeches along the Hofstede dimensions (Hofstede et
al., 2010), we find that the cultural identity in terms of small power distance and masculinity is well
reflected in the similarities between the two speeches, even if the personal involvement of the speakers
differs. At the same time, the differences — sometimes slight, sometimes significant — in the dimensions
of individualism, avoidance of uncertainty, permissiveness, and time orientation clearly have an impact,
with the result that the speakers produced distinctively different speeches when addressing their nation
in virtually very similar situations and at almost identical moments.

A more nuanced picture of the differences between low- and high-context cultures (Hall, 1976) is
given in the speeches studied, adding that in this case, the two nations are in the same category of low-
context cultures, although the British are closer to the characteristics of high-context cultures. On this
basis, Angela Merkel's speech is outspoken, explicit, and full of facts and references to experts. Boris
Johnson's speech is terse and does not go into detail. So the cultural difference here is mainly in the
length and detail of the speeches.

The study points out that political speeches can only be interpreted in a given social context and that
intercultural differences can impact how the way speech acts are implemented.

Keywords: interculturality, context, pragmatics, speech act, politics

1. Bevezetés

A COVID-19 viladgjarvany a viladg szinte minden orszdgaban a média figyelmének
kozéppontjaba keriilt. Tanulmanyunkban olyan politikusi beszédeket hasonlitunk
ossze, amelyek azért sziilettek meg, mert rendkiviili idOket éliink, amelyek
szokatlan megnyilatkozasokra €s ezek nyomdan kiilonleges tettekre kényszeritik
korunk politikusait is. Amint azt mindannyian tapasztaljuk a mindennapokban,
ezek a megnyilatkozasok és tettek egymastol nagymértékben eltérnek az egyes
orszagokban, még Europan beliil is. Meggy6zddésiink, hogy az eltérések sok
esetben kulturalis kiilonbségekre vezethetdk vissza. Ezt bizonyitand6 két
kulcsfontossagu beszéd, Angela Merkel és Boris Johnson nemzetiikh6z intézett
beszédének pragmatikai elemzésére vallalkozunk, tovabba a két kultura kozotti
kiilonbségek mentén értelmezziik és magyarazzuk a szovegekben megmutatkozo
eltéréseket. Politikusok beszédeinek elemzésével tobb kutatd is foglalkozik
hazankban, de leginkabb retorikai megkozelitésbol vizsgaljak a szovegeket (vo.
Adamikné Jaszo, 2017; H. Prikler & Huszar, 2020; Peterecz, 2017), illetve tobb
PhD-értekezés is sziiletett a kozelmultban a témaban (Balogh, 2011; Kokényesi,
2014; Toth M., 2015). Jelen tanulmany a vizsgalt szovegek miifaja szempontjabol
beilleszthetd ebbe a vonulatba, de — ezektdl eltérden — nem retorikai elemzésre
torekszik, hanem a nyelvhasznalatot a befogadok kulturalis kiilonbségeivel veti
Ossze €s magyarazza. Ezért inkdbb olyan irodalmakkal rokonithatd, melyek a
politikai diskurzus pragmatikai értelmezését vizsgaljak (Balogun & Murana,
2018; Fetzer, 2013; Mihalovics, 2008), azzal a kitétellel, hogy a kulturalis
dimenzid ezekben a tanulmanyokban sem jelenik meg.
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2. A kulturalis hattér kiilonbségei

A kultardk értékeikben ¢€s megkozelitésiikben kiillonboznek egymastol. A
kulturalis dimenziok segitségével lehet ezeket ,kategdridkba™ sorolni. Hollo
(2019a: 90) megfogalmazasaban a kulturalis dimenziok ,.egy-egy kozosségre
jellemzd  ’tipikus®  viselkedési mintdkat, gondolkoddsi modokat és
értékszemléletet tikroznek”. Megismerve a kilonbozd kultirdk kozotti
hasonlosagokat ¢és kiilonbségeket atlathatobbd s egyszersmind egyértelmiibbé
valik a kommunikacid, kevésbé keriilhet a kommunikator kellemetlen
szituacioba, az esetleges félreértések elkeriilhetévé valnak.

Geert Hofstede holland szocialpszichologus munkatarsaival évtizedeken
keresztill kutatta vilagszerte a kulturalis kiilonbségeket. Jollehet statisztikai
elemzéseit szamos kritika érte, mégis el kell ismerniink, hogy e dimenzidk fontos
informdacidkat szolgaltatnak egy adott csoport viselkedésének és szokéasainak
megertésehez. Az alabbi tablazatos 6sszehasonlitas (1. tdblazat) €s az azt kovetd
elemzés a Hofstede Insights alapjan késziilt, ahol az orszagok jellemz6i a
legfrissebb, 2010-es kutatasi eredményeket tiikkr6zik (Hofstede et al., 2010).
Szézas skalan mérve az értékek a megnevezett tulajdonsag erds/magas vagy
gyenge/alacsony voltat mutatjak.

1. tablazat. Németorszag ¢s az Egyesiilt Kiralysag 6sszehasonlitasa a kulturalis dimenziok mentén

Kulturalis dimenzidk Németorszag Egyesiilt Kiralysag
hatalmi tavolsag 100/35 100/35
individualizmus 100/67 100/89

maszkulinitas 100/66 100/66
bizonytalansag keriilése 100/65 100/35
hosszu tavu orientacio 100/83 100/51
engedékenység 100/40 100/69

A vizsgalt két orszagban a 6 dimenzidbol kettd teljesen megegyezik (hatalmi
tavolsag és maszkulinitas), egy kis mértékben tér el (individualizmus), harom
pedig jelentds mértékben kiilonbozik egymastdl, mivel a skéla két eltérd oldalan
talalhatd. A szamadatok mogott az alabbi kulturalis jellemzék huzédnak meg.

A kis hatalmi tavolsag kovetkeztében mindkét orszagra jellemzo, hogy a
tarsadalmi kiilonbségeket igyekeznek minimalizalni. A brit tdrsadalom esetében

106



MAKKOS ANIKO — CSAPONE HORVATH ANDREA

ez azért is érdekes, mert bar torténelmileg jelentds a tradicionalis tarsadalmi
osztalyok elkiiloniilése, mégis erds hit ¢l a britekben arra vonatkozoan, hogy a
sziiletés nem korlatozhatja az embereket a tarsadalmi felemelkedésben. E
dimenzié alapjan mindkét orszag polgarai elutasitjak a szoros ellendrzést, és a
vezetOket tudasuk ¢és szakértelmiik alapjan ruhézzak fel hatalommal.

Németorszagban kozepesen erds az individualizmus, mig az Egyesiilt
Kiralysagban kifejezetten erds, a vildgon az egyik legerdsebb. Ez azt jelenti, hogy
az embereket kisgyermekkoruktdl fogva arra nevelik, hogy els6sorban magukra
szamitsanak, sajat érdekeiket mindenek, igy a csoport és a kzosség elé helyezzék
a munkahelyen €s a tarsadalomban egyarant. Az els6é ket dimenzid egyiittes
hatasaként a német tarsadalomra kiilonosen jellemz6 a nyilt, egyenes
kommunikaci0, az igazsag kimondasa még akkor is, ha ez fajdalmas a masik fél
szamara.

A maszkulin-feminin skalan mindkét kultura maszkulin értéket mutat. Ennek
megfelelden ezeket a tarsadalmakat a sikerre torekvés hatja at, szamukra az élet
célja a munka, és a jO teljesitmény ad Onbizalmat az embereknek. A Dbrit
kontextusban azonban ismét megfigyelhetd egyfajta ellentmondds; holott
ugyanolyan versengdek, mint a németek, a britek meglehetdsen visszafogottak a
kommunikaciojukban, inkdbb kicsinyitik érdemeiket. Ez¢rt a briteket hallgatva és
olvasva meg kell tanulni a sorok kozott olvasni, felismerni a kimondott szavak
mogotti valodi tartalmat.

A tovabbi harom dimenzi6 esetén az eddigieknél joval jelentdsebb kiilonbségek
jellemzOek a vizsgalt tarsadalmakra. Mig az Egyesiilt Kiralysag polgarai
jellemzden jol tiirik a bizonytalansagot, addig a németek nem. A britek szamara
elfogadhatoak a kétértelmi szituaciok €s a folyamatosan valtozé kornyezet, amit
megerdsit az a tény is, hogy viszonylag kis szdmu irott szabaly alapjan miikodik
a tarsadalom évszdzadok oOta. Az is jellemzd, hogy nem igényelnek aprod
részletekig kidolgozott terveket, a munkafolyamatok sordn rugalmasan
alkalmazkodnak az esetleges valtozasokhoz. Ezzel szemben a német tarsadalomra
alapvetden a deduktiv gondolkodds és megkozelités jellemzd, a részletek
jelentenek biztonsagot egy feladat sikeres elvégzéséhez.

A hosszll tdva orientacio esetében is 1ényeges kiilonbségeket latunk. Mig a
németek itt kifejezetten magas pontszamot érdemeltek ki, addig a britek
jellemzden egyik oldalra sem billennek. A németek ennek megfeleléen
meglehetdsen pragmatikusak, hajlandoak a jovobe befektetni €s a jelenben
kitartéan sporolni. A kevésbé jovoorientalt tdrsadalmak hajlamosak inkabb a
multban ¢€lni, és a tarsadalmi valtozasokkal, a jelen €s a jovo kihivasainak
megvalaszolasaval szemben fontosabbnak tartjak a tradiciok fenntartasat.

Végezetiil a korlatozas-engedékenység dimenzidban is jelentds kiillonbségeket
latunk a két kultara kozott. A korlatozé tarsadalmak, mint amilyen a német, arra
nevelik a gyermekeket, hogy elnyomjak és korlatozzék vagyaikat és indulataikat,
¢s szigoru tarsadalmi normdk alapjan ¢€ljék az életiiket. Ezzel szemben az
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engedékeny tarsadalmak, amelyek kozé a britet is sorolhatjuk, tagabb teret
biztositanak az emberek vagyainak ki¢lésére, és nem tartjak elitélenddnek az élet
¢lvezetét és a szorakozast. Ezért fontosabbnak tartjak, hogy kedviik szerint toltsék
el a szabadidejlket, és arra koltsék el a pénziiket, amire szeretnék. Mig az
engedékeny tarsadalmak alapvetden optimistak, a korlatozo tarsadalmak inkabb
cinikusak €s pesszimistak.

Hofstede és tarsai (2010) elobbiekben targyalt dimenzidin kiviil érdemes
felidézni még azt is, hogy nemcsak a kommunikacié moddjat befolydsoljdk a
kulturalis kiilonbségek, de a befogadasét is (Gibson, 2000: 20). Azt, hogy a
kornyezeti ingerekbdl minek tulajdonitunk jelentdséget, €s mit zarunk ki, a
szocializacid soran sajatitjuk el (Adler, 1997: 72), ezért ez a folyamat is
kulturalisan meghatarozott. Ennek alapjan az egyes kultirakat alacsony vagy
magas kontextusunak tartjuk (Hall, 1976). A németek az alacsony kontextusi
csoportba sorolhatdk, mivel elsdsorban a verbalis iizenetre koncentralnak, és a
testbeszédre kevesebb figyelmet forditanak. A németek kommunikécidja
meglehetdsen tavolsagtartd, viszonylag csekély az érzelmi megnyilvanuldsok
szama, vilagossag, érthetdség és egyben egyértelmiiség jellemzi. A tarsadalmi
hattértudast nem veszik adottnak, a verbalisan megfogalmazott, explicit
informacidaramlas all a kozéppontban (Hollo, 2019b; Miiller-Jacquier, 2000).
Tovabba az is jellemzd rajuk, hogy csak az objektiv tényeket fogadjak el
igazsagként (Morrison, 1994). Bar a briteket nem sorolhatjuk a magas kontextust
kultarak koze, mégis szdmukra fontosabb szerepet jatszik a kontextus, nagyobb a
hangnem, az arckifejezések, gesztusok és a viselkedés jelentéshordozoé ereje, igy
nem kizarolag az explicit lizenetre tamaszkodnak. Tehat elmondhatjuk, hogy a
vizsgalt nemzetek tagjai ugyanazt a kommunikécids szituaciot némileg eltérd
modon érzékelik, és ez befolydsolja az abban a kultirdban szocializalodott
kommunikator megnyilatkozasat is, természetes modon visszahat ra.

3. A pragmatika mint a nyelvhasznalat kutatasanak tudomanya

Noha a ,,pragmatika” terminust Charles Morris mar 1938-ban, egy enciklopédia
szamara irt cikkében hasznalta, sot kisérletet tett annak definialasara is, a szo altal
jelolt tudomanyteriilet csak a mult szdzad 70-es éveitdl kezddédden keriilt a
nyelvészek figyelmének fokuszaba. A ma ,pragmatikai fordulatként”
szamontartott Uj paradigmanak koszonheti létrejottét szamos nyelvészeti
diszciplina, tobbek kozott a nyelvészeti pragmatika. Crystal (2003: 159) szerint a
pragmatika nem koherens tudomanyteriilet; jelentds atfedések fedezhetdk fel a
nyelvészeti vizsgalddasok mas teriileteivel, mint a szemantika, stilisztika,
pszicholingvisztika, szociolingvisztika, valamint diskurzuselemzés. A
szakemberek kozott nincs teljes egyetértés a pragmatika targyat illetden; a
kiilonboz6 pragmatikafelfogasok eltérnek egymastol abban, hogy mi a viszonyuk
a grammatikéhoz és a szemantikéhoz, a jelhasznalathoz, a kommunikéaciohoz és
a megismeréshez. Szili (2004: 19-25) definiciokat sorakoztat fel, amelyek a
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pragmatika mibenlétét igyekeznek meghatarozni. A ,k0z0s nevezd”
mindegyikben a pragmatika vizsgalati teriilete: a kiillonb6zé kontextusokban és
kiilonbo6zd célok elérése érdekében torténd nyelvhasznalat.

Barmely szoveg  pragmatikai aspektusanak  tanulmanyozasahoz
nélkiilozhetetlen keret a beszédaktus-elmélet. Pl¢h, Siklaki és Terestyéni (1997)
szerint a beszédaktusok elméletének az a feladata, hogy

... szamba vegye a beszédaktusok tipusait, leirja a szerkezetiiket ¢s megadja

azokat a feltételeket, amelyeknek teljesiilniiik kell sikeres végrehajtasukhoz. E

feltételek kozott vannak szintaktikai természetliek: példaul szavaknak

szintaktikailag rosszul formalt lancaval semmilyen beszédaktust nem lehet
végrehajtani. Vannak kozottik szemantikai természetiiek, vagyis olyanok,
amelyek a mondatok igazsagfeltétel-tartalmara vonatkoznak [...]. Es végiil
vannak kozottik pragmatikai természetliek, amelyek a nyelvhasznaldk
szdndékaira, hiedelmeire, egymdshoz mért tdrsadalmi helyzetére €s hasonlo
kontextualis tényezdkre vonatkoznak. (Pléh et al, 1997: 26)

A beszédaktus-elmélet megalkotoja J. L. Austin brit filozofus, aki elséként
hivta fel a figyelmet a sokféle funkciora, amit az interperszondlis kommunikacio
részeként a megnyilatkozasok betoltenek. Austin (1962, 1990) szerint a
kommunikacidoban vannak olyan nyelvi megnyilatkozasok, amelyek nem
informacidt kozvetitenek, nem leirnak valamit, amelyekrdl nem allithat6, hogy
igazak vagy hamisak, hanem (nyelvi) cselekvést tételeznek fel (példaul
megigérem, gratuldlok, megkérlek...).

Austin hangsulyozta, hogy egy beszédaktus csak akkor lehet sikeres, ha az az
ugynevezett boldogulasi feltételeknek (példaul sziikséges felhatalmazas, helyes
végrehajtas, Oszinteségi feltétel) eleget tesz. A beszédaktusok harom alaptipusat
kiilonboztette meg; ezek a lokucid (a valamit mondas aktusa), az illokucid (a
valamit tevés aktusa) és a perlokucio (a hallgatora gyakorolt hatas aktusa). A
megnyilatkozasok illokucios ereje alapjan a beszédaktusokat 6t osztalyba sorolta:
itélkezok, végrehajtok, elkotelezok, viselkeddk €s bemutatok (Austin, 1990: 147—
154).
keérdését tanitvanya, J. R. Searle fejlesztette tovabb. Vizsgalddasainak fokuszaban
az illoktcids aktus ,,mint az emberi kommunikaci6 legkisebb teljes egysége” all
(Searle, 2000: 138). A propozicids tartalom végteleniil sokféle lehet, viszont az
illokucios 1ényeg Searle szerint kizardlag 6t kiillonboz6 tipusban manifesztalodik:
asszertivum, direktivum, komisszivum, expresszivum ¢és deklaracio.

A beszédaktus-elmélet mas kutatdi, mint Vendler (1972), Bach és Harnisch
(1979), Récanati (1981), Allan (1986), valamint Vanderveken (1988) a
beszédaktusokat mas felosztds szerint vizsgaljak. Tanulmanyunkban Searle
osztalyozasat tartjuk irdanymutatdnak.

A beszEl6kozosségek beszédjiikben rajuk jellemzd, altaluk kialakitott mintakat
kovetnek. A beszédaktusokra vonatkoztatva ez azt jelenti, hogy a kiilonbozo
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cselekvések (legyenek azok kérések, utasitasok, tanacsok etc.) megvaldsitasanak
modja nagy mértékben fligg az adott kulturatol. ,,Eléfordulhat, hogy az egyik
kultiraban ugyanabban a szituacidban a beszédaktust megjelenitd stratégiak
enyhébb avagy erdsebb valtozatat kdvetelik meg, mint a masikban” (Szili, 2004:
101). Az egyenldség elvére ¢épiild tarsadalmak tagjainak nyelvi cselekedetei is
homogénebbek lesznek, mint azon tarsadalmak tagjainak nyelvi
megnyilvanuldsai, amelyekben erds a hierarchia.

4. A vizsgalat célja és modszerei

A fentebb részletezett kulturalis kiilonbségeknek a pragmatika szintjén tetten
érheté megnyilvanulasait szeretnénk megragadni, ezért a kovetkezOkben azt a két
beszédet vesszilk goércsd ald, amelyek elemzésiink targyat képezik.
Vizsgalatunkban kitériink az egyes politikusok habitusara ¢s kommunikacidjanak
jellegzetességeire, tovabba a két szoveg pragmatikai szemponti elemzését is
elvégezziik. Az elhangzott beszédek leirt valtozataval dolgozunk. Arra a kérdésre
keressiik a valaszt, hogy milyen pragmatikai sajatossagok jellemzik a német
kancellar és az angol miniszterelnok nyilvanos politikai beszédét. A jellemzok
kimutatasa celjabol kvantitativ vizsgéalatot végziink, €s ennek soran mindkét
beszédben szamba vessziik az egyes beszédaktusokat a searli kategoridk alapjan.
Végezetiill 0Osszehasonlitjuk a beszédekben fellelhetd beszédaktusokat ¢és
osszevetjik azokat a két orszagra jellemzo6 kulturalis sajatossagokkal, ramutatva
arra, hogy ezek a kiilonbségek hogyan realizdlodnak a beszédaktusok szintjén.

5. A politikusok és beszédeik

5.1. Angela Merkel és beszéde

Angela Merkel a XXI. szazad egyik legmeghatarozobb, legbefolydsosabb
politikusa, 2005 ota Németorszag kancellarja volt. A 2020. marcius 18-an
megtartott beszéde altalanos vélekedés szerint mérfoldkonek szamit; torténelmi
jelentdségli. Regnaldsanak 16 éve alatt — a mindenkori ujévi beszédeket kivéve —
még nem fordult eld, hogy beszédet intézett volna a nemzethez. Moritz Kirchner
(2020) Merkel kancellar jelen megszolalasat jelentOségét tekintve egyenesen
Winston Churchill 1940. majus 13-4n, a brit parlament alsohazaban megtartott
hires beszédéhez hasonlitja.

Angela Merkelt a szakavatottak nem tartjak j6 szoénoknak. Introvertalt
személyiség, nyelvi portréjanak legjellemzobb jegyer az érzelmek és a
gesztikulacio teljes hianya (Diicensa, 2015; Bargenda, 2012). Viszont
elismeréssel szolnak e nagy visszhangot kivaltott marciusi TV beszédérdl; ezt
tartjak a kancellar asszony hivatali ideje sordn megtartott legjobb beszédének.

Bar 1990-ban megtortént Németorszag ujraegyesitése, a keletnémetek ¢és a
nyugatnémetek (Ossis/Ostlern — Wessis/Westlern) kozott tovabbra is bizonyos
kiilonbségek mutatkoznak az élet szinte minden teriiletén. Ezen kiilonbségek
megértésé¢hez egészen mélyen kellene visszanytlni a német térténelemhez, ami
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viszont tulmutatna jelen dolgozat hatdrain. Ugyanakkor célszeriinek tartunk egy
rovid betekintést a meglévd kiilonbségekrdl, hiszen azok befolydsol(hat)jak a
kommunikaciot is. Bodolay (2010) megallapitasai szerint mind a nonverbalis,
mind a verbalis kommunikicidban Iényeges kiilonbségek mutathatok ki a
keletnémetek és a nyugatnémetek kozott. Ami a nem verbalis kommunikéciot
illeti, altaldnossagban kijelenthetd, hogy északrdl délre, illetve nyugatrol kelet
fel¢ haladva a gesztusok és a mimika egyre erdteljesebb. Jollehet a keletnémet
polgar visszafogottabbnak tlinik, mégis egy kis 1d6 elteltével konnyebben nyit az
idegenek felé, gyakrabban létesit életre sz0lo baratsagokat, és esetében a testi
¢rintés sem olyan ritka, mint nyugatnémet tarsanal. Olaf Georg Klein (2001)
megfigyelései szerint egy nyugatnémet polgar a beszélgetést pozitiv dologgal
kezdi, mig egy keletnémet nagy valoszinliséggel negativ dolgot emlit elsoként.
Egy hamburgi lakos sokkal szokimonddbban, magabiztosabban kommunikal,
mint példaul egy drezdai. A nyugatnémetek kommunikécidja direktebb,
pragmatikusabb, célratorébb, racionalisabb, mig a keletnémetek kevésbé
direktek, fontosabbak szamukra a kapcsolatok, az érzelmi megnyilvanulasok. Mig
a nyugatnémetek konkrét igen-nem vélaszokat varnak, addig a keletnémetek
inkabb konfliktuskeriil6k, konszenzuskeresok, akik nehezen kételezik el magukat
valami mellett (Bodolay, 2010).

Angela Merkel — bar Hamburgban sziiletett — Kelet-Németorszagban nott fel,
mégis eddigi beszédeire nem voltak kiilondsebben jellemzoek a keletnémet
kommunikacios  stilusjegyek, mint példaul a viszonylag gyakoribb
érzelemnyilvanitas.

Merkel, aki a jozan pragmatizmust jobban értékeli, mint a dramai pozt, aki az
értelemre €pit az érzelmek ellenében, vizsgalt beszédében patosszal, nagyfoka
empatiarol tantibizonysagot téve szol a nemzethez. Televizios felszolaldsaban az
egész vilagot kihivas elé allitdo koronavirus jarvany kapcsan torténelmi feladatrol
beszél, amelyet kozosen kell megoldani.

5.2. Boris Johnson és beszéde

Boris Johnson Theresa Mayt kovetve 2019. julius 23. 6ta a brit Konzervativ Part
elndke ¢és az Egyesiilt Kirdlysdg miniszterelndke. Kordbban 8 évig London
polgarmestere, majd azt kovetéen két évig, lemondéasdig az orszag
kiiliigyminisztere volt. Politikai karrierje felivelését elsésorban annak kdszonheti,
hogy a kezdetektdl a Brexit harcos tamogatdja és a kilépési kampany arca volt, és
esetenként meggondolatlan, provokativ vagy botranyt kavard kijelentései is
novelték ismertségét?3. Ezek alatt az évek alatt Johnson egy olyan kozéleti

L https://www.telegraph.co.uk/news/2016/05/14/boris-johnson-the-eu-wants-a-superstate-just-as-hitler-
did/

2 https://www.theguardian.com/politics/2017/nov/06/boris-johnson-mistake-could-harm-case-for-
nazanin-zaghari-ratcliffe-say-family

3 https://www.thetimes.co.uk/article/conservative-chairman-brandon-lewis-asks-boris-johnson-to-
apologise-for-burka-comments-gs5cphgql
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karaktert alakitott ki, aki nem veszi magat talsdgosan komolyan, és finom gunnyal
viszonyult azokhoz a politikusokhoz, akik tal negativak ¢és fontoskodok,
eltavolitva magat a tomegek altal irigyelt elittdl és felépitve egy szerethetd,
jatékos, nem atyaskodo figurat, akihez az emberek konnyen tudnak kapcsolddni.
Foéleg a polgarmestersége idején volt lehetdsége ezt az elsd ranézésre spontan,
artalmatlan, angol kiilonc karaktert erésiteni; sokan a fénykoranak is tartjak ezeket
az éveket (Yates, 2018).

Boris Johnson gyakran 1¢ép a nyilvanossag elé miniszterelnoki mindségében is,
azéta pedig kiilondsen megstirlisodtek ezek a megszolalasok, amidta rendszeres
szereplOje a virushelyzet miatt sziikkségesse valt sajtotajékoztatoknak. Az elso tiz,
témaba vago beszédét elemezve Zahira Jaser, a Sussexi Egyetem oktatdja arra a
kovetkeztetésre jutott, hogy Johnson eldszeretettel hasznalja az akar (want) igét
szemben a kell/sziikséges (need) igével, illetve az akarom (I want) predikativ
szerkezetet, mig jellemzden kevesebbszer hangzanak el tobbes szdm elsé
személyli személyes névmasok és birtokos melléknevek (we, our). Az elemzés az
Uj-z¢élandi  miniszterelnok, Jacinda Ardern hasonldé beszédeivel valo
Osszehasonlitdson alapul, és kiemeli még, hogy ez a fajta nyelvhaszndlat a
karizma meggy06z0 erejére vald tdmaszkodast mutatja. A virussal kapcsolatban a
harc (fight) és az ellenség (enemy) metaforak hasznalata pedig egy erds vezetd
képét sugallja. A két miniszterelnok stilusanak Gsszevetése még arra is ramutat,
hogy Boris Johnson kommunikacioja kevésbé nyilt vagy direkt, pe¢ldaul
egyaltalan nem hasznalja a kemény (Strong) vagy nehéz (hard) szavakat. Az
elemzd ezt a népszeriiség elvesztésétdl valo félelemmel magyarazza®.

Ugyanakkor azt is meg kell jegyezniink, hogy a britekre altalanossagban is
jellemzd a visszafogott, udvarias, indirekt kommunikéci6, a nyilt konfliktusok
keriilése, a nehézségek, negativumok kisebbitése. Tovabbi jellemzd még, hogy a
nehéz témakat, fesziiltséggel teli helyzeteket gyakran kozelitik meg humorral, erre
vezethetd vissza a hires angol szarkazmus is.

Boris Johnson sokszor kiallt a nyilvanossag elé a virushelyzet kapcsan. A most
elemzendd beszédet megelézdéen marcius 16-an, 18-4n, 21-én és 22-én is
megszolalt mar, de ezek mind sajtotajékoztatok voltak, ahol szakértdkkel egytitt
adott informaciokat az aktudlis helyzetrdl és a sziikségessé valt kisebb 1éptékii
szigoritasokrol. A marcius 23-1, felvételrdl kozvetitett beszédét viszont nem a
sajtohoz, hanem kozvetleniil a nemzethez intézte, tehat ebben a tekintetben ezt a
megnyilatkozast tarthatjuk egyenértékiinek Angela Merkel marcius 18-i
beszédével. Egyébként ritka alkalom, amikor Johnson koézvetleniil a nemzethez
fordul, csak személyes érintettsége okan tudjuk ezeket az eseteket megnevezni:
egy két percnél is rovidebb telefonos videoiizenetben kozolte az orszaggal, hogy
maga is elkapta a koronavirust, illetve a korhazbol tortént tdvozasa utan egy kozel
5 perces Twitter-iizenetben tudatta a polgarokkal visszatérését.

A tanulmany masodik része a beszédek részletes elemzésével folytatodik.

* http://www.sussex.ac.uk/broadcast/read/52112
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