RECENZIO

Misad Katalin: Nyelvhasznalat kétnyelvi kornyezetben.

Tanulmanyok a magyar—szlovak nyelvi kapcsolodasok korébol
(Somorja: Férum Kisebbségkutato Intézet — Gramma Nyelvi Iroda. 2019. 240 p.)

Misad Katalin f6 kutatasi teriilete a magyar—szlovak kontrasztiv nyelvészet, de
foglalkozik nyelvi tervezési, nyelvpolitikai, kisebbségi oktatasi és helyesirasi
kérdésekkel is. Koradbbi 0nalld kotete Nyelvi kontaktusok. Szlovakiai magyar
vonatkozasu alkalmazott nyelvészeti tanulmanyok cimmel jelent meg 2009-ben.
A szerzd az ezt kovetd tiz évben sziiletett konferencia-eléadédsainak, illetdleg
kisebb példanyszamu, sziikebb szakmai kozonseégnek szold kiadvanyokban
megjelent tanulmanyainak atdolgozott, aktualizalt valtozatat szerkesztette 6nallo
tanulmanykaotette.

A kotet tematikajat jol 0sszefoglalja a kettOs cim, hiszen az irasok a kétnyelvii
kornyezet nyelvhasznalati kérdéseirdl szélnak, a vizsgalat korét pedig a magyar
¢s a szlovak nyelv kapcsolodasai képezik. A tanulmanyok négy nagyobb
témakorhoz kapcsolodnak: nyelvpolitika, nyelvi kontaktusjelenségek, a
szlovakiai magyar irdsgyakorlat helyesirasi szintjének bemutatasa, illetdleg az
anyanyelvi nevelés kisebbségi helyzetben.

A kotet e négy teriilethez kapcsolddoan tizenhat tanulmanyt tartalmaz. Az
egyes tanulmanyok kivonata szlovak nyelven is olvashatd, a kotet végén pedig
név- €s targymutato segiti az olvasok tajékozodasat.

1. Szlovakidban az utdbbi két évtizedben a kisebbségi nyelvpolitika jogi
keretrendszere jelentOsen atalakult. Noha a kisebbségi nyelvek hasznalati kore a
helyi kozigazgatasi szerveket és a kisebbségi tannyelvli oktatdsi intézményeket
illetéen boviilt, ugyanez csak kevéss¢ mondhatd el a tobbi nyelvhasznalati
szintérrol  (pl.  1gazsagszolgaltatds, kozszolgaltatasok). A  kotet elso
tanulmanyaban a szerz0 ennek lehetséges okait boncolgatja, valamint
Osszehasonlitja a szlovéakiai magyar kisebbségi nyelvpolitikat a finnorszagi és a
dél-tiroli helyzettel. A tanulmany arra vilagit r4, hogy mig Szlovékidban a
tobbségi nemzet nyelvét az alkotmany ¢€s a kiilonféle nyelvtorvények a kisebbségi
nyelvek folé helyezik, addig a masik két tobbnemzetiségli régidban az adott
orszag, teriilet nyelvpolitikdjat a kisebbségi csoportjainak igénye hatarozza meg.

A szlovékiai kisebbségi nyelvhasznélatot szabalyozo 1999. évi torvény
lehetdvé teszi, hogy azon telepiilések hivatalaiban, ahol az adott kisebbség
szamaranya eléri a 20%-ot, az iligyintézés a kisebbségi nyelven is torténhet. A
kotet masodik dolgozata azt vizsgalja, miként valoésul meg ez a dél-szlovakiai
onkormanyzati hivatalok gyakorlatdban. Az eredmények azt mutatjdk, hogy az
onkormanyzatok kétnyelviisége leginkabb a szdbeli iligyintézés, valamint az
¢épiilet kiilso feliratai esetén jut érvényre, mig legkevésbé az irdsos ligyintézésben.
A kiilonféle feliratok, a vizualis nyelvhasznalat vizsgalata képezi a targyat a kotet
harmadik tanulmanyénak is, amely a dunaszerdahelyi intézmények feliratainak
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kétnyelviiségével foglalkozik. A szerzd az onkormanyzati hivatalokban gyjtott
magyar, illetve magyar—szlovak jogi-kozigazgatasi szovegek alapjan ravilagit az
ezekhez a szovegtipusokhoz tartozo fObb forditasi és terminologiai problémakra
IS (7. tanulmany).

A kisebbségi helyzetben a nyelvhasznédlat egyik sajatos terlilete a
személynévhasznalat. A  csehszlovdkiai és  szlovdkiai  kisebbségek
személynévhasznalatat szabalyoz6 rendelkezésekben 1918-t0l kezdve nyomon
kovethetdk az asszimilacios torekvések. E kérdéskorrel foglalkozik a kotet 4. és
5. tanulmanya. Az utobbi dolgozat a Szlovakidban €16 magyar nemzetiségli nok
névhasznalati szokasait vizsgalja egy 104 fOvel elvégzett kérdbives kutatas
keretében. Az eredmények azt mutatjak, hogy az adatkozlok jelentds része ugy
veli, a kétnyelviiségi helyzetiik a személynévhasznalatra is kiterjed, igy noha a
jogszabalyok lehetdvé teszik a szlovak keresztnevet, illetve -ova végzdédési
csaladnevet viseld ndk személynevének anyanyelvi alakban torténd bejegyzését,
a megkérdezett nok jelentds része mégsem €l ezzel a lehetdséggel.

2. A tanulmanyok egy tovabbi része olyan nyelvtudoményi témakoroket érint,
amelyek a szlovak—magyar nyelvi kapcsolatoknak a magyar nyelv rendszerében
valo sajatos tiikkr6z0dését mutatjak. A kotet 6. tanulmanya a 2000-es években
Szlovakiaban megjelent szlovak—magyar pari nyomtatott és digitalis szotarak
allapotaval foglalkozik, attekintve az egyes szotdrak allomanyanak forrasat,
nagysagat ¢s 0sszetételét, illetdleg a kiadvanyok funkciojat, celkdzonségét. Veégiil
a magyar nyelvili széanyagok fobb formai és szemantikai sajatossagait mutatja be.
A vizsgalt szotarak egyik fObb sajatossaga, hogy magyar szdéanyaguk egy része
mara mar elavultnak szamit, mivel 30-40 évvel ezeldtti szotarak anyagabol
meritenek, tovabba mert a hataron tali magyar besz€l0k6zosségekhez csak joval
késObb jutnak el (ha eljutnak) a magyarorszagi magyar szokincsben bekovetkezett
valtozasok. A kutatds masik tanulsaga, hogy a vizsgalt szotarakban eléfordulnak
a magyarorszagi €¢s mas kisebbségi nyelvvaltozatokban ismeretlen, a szlovékiai
magyar nyelvben azonban gyakorinak szamito, a tobbségi nyelv hatasat tiikr6z6
szavak ¢és kifejezések.

A kotet 8., elméleti jellegli tanulmanya egy kontrasztiv vizsgalatot mutat be,
tudniillik hogy a szlovak, illetve a magyar nyelv milyen nyelvi eszkdzokkel utal
a fonevek nemére. Az elemzés a foglalkozasnevek, a személynevek, a rokoni
viszonyokat jelold megnevezések, a személyes névmasok ¢€s az allatnevek
fogalomkori csoportjan keresztiil mutatja be, hogy a szlovak, illetve a magyar
nyelv milyen nyelvi eszkdzokkel utal a fonevek nemére. A két vizsgalati nyelv
tipologiai sajatossagai miatt — a szlovdkban léteznek nyelvtani nemek, mig a
magyarban nem — erdsen eltérnek egymastol a fénév nemére vald utalasnak a
nyelvi kifejezdeszkozei.
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3. Noha a tobbségi nyelv hatdsa foként a kisebbségi magyar beszélokozosségek
besz¢lt nyelvi megnyilatkozasaiban jellemz0, természetesen az irott nyelv sem
mentes a tobbségi nyelvi kornyezet befolyasatol. Szlovakidban a magyar
tannyelvii kozoktatasban részt vevd didkok masodik nyelvként tanuljak az
allamnyelvet; annak helyesirasi rendszerével nem foglalkoznak behatoan, igy
joggal feltételezhetnénk, hogy anyanyelvi helyesirasi készségiiket nem
befolyasoljak kiillondsebben a szlovak helyesirasi rendszer sajatossagai. A 9.
tanulmany mégis arra mutat ra, hogy a szlovadkiai magyar irasgyakorlat egyes
teriletein is megfigyelhetok kiilonféle kontaktusjelenségek, foként egyes
tulajdonneévtipusok teriiletén. Egyes természetfoldrajzi nevek magyar
megfeleldjének irasmodjaban ingadozas figyelhetd meg a magyar helyesiras
szabalyainak megfeleld, illetve a szlovak elnevezés irasmodjat tiikr6z6 forma
kozott. Példaul a Podunajska nizina nevii tajegység magyar nyelven a kovetkezo
formakban fordul el6é (gyakorisagi sorrendben): Dunamenti-siksdg / Dunamenti-
alfold, Dunamenti siksag | Dunamenti alféld, Duna menti siksag / Duna menti
alfold. Hasonlo a helyzet az intézménynevek esetében is, de ugyancsak helyesirési
interferencia figyelhetd meg a roviditések, a betliszok, illetve a kdzpontozas
teriiletén is. Utobbira példa az a jelenség, hogy a szlovdkiai magyar
irasgyakorlatban az Osszetett mondatok koézé gondolatjelet tesznek abban az
esetben, ha az el6z6 tagmondatban egy-egy lényeges gondolatra hivjuk fel a
figyelmet: Célunk egyértelmii — védeni a csaladot. (A magyarorszagi magyar
irasgyakorlatban ilyenkor inkabb kettGspontot szokas tenni, az akadémiai
helyesirasi szabalyzat 246. pontja is kettOspontot javasol ebben az esetben.)

E témakort viszi tovabb a kotet 10. tanulmanya is, amely a szlovakiai magyar
sajto  nyelvi adataibol gyijtott tovabbi példakat sorol fel helyesirasi
kontaktusjelenségekre. Az intézményneveknél példdul gyakori a magyar
helyesirasi normét kovetd (Dunaszerdahelyi Jardsi Birdosdag) és a szlovéak
helyesirasi szabalyokat tiikr6z0 forma (Dunaszerdahelyi jarasi birésag) is. A
tanulmany vizsgalja tovabba a tulajdonnévszerii, de a magyarban tulajdonnévnek
nem mindsiild tinnepek, emléknapok, valamint rendezvénynevek helyesirasat is,
ramutatva, hogy ezek a formak a szlovakiai magyar sajtoban a szlovak helyesirasi
normat kovetve szinte kivétel nélkiil intézménynévi irdsmoddal fordulnak el
(példaul Dunaszerdahelyi Zenei Napok). (Megjegyzendd, hogy noha a magyar
helyesirasi szabalyok szerint ezeket valoban kis kezddbetlivel kellene irni, a
magyarorszagi magyar uzus is er0sen hajlik a minden tagot nagy kezddbetlivel ird
intézménynévi irasmod felé, igy a szlovakiai magyar irasgyakorlat sem feltétlentil
csak a tobbségi nyelv helyesirdsi szokdsaira vezethetd vissza. Feltételezésem
szerint e tipusok tulajdonnévi jellege olyan erds, hogy a beszéldk sziikségesnek
érzik a névterjedelem pontos jelolését a tagok nagy kezddbetiis irasaval.)

4. A kisebbségben €16 magyar kozosségek ¢€letében kulcsfontossagu szerepe
van az oktatasnak, melynek célja a megfelelé nyelvi és kommunikacios
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kompetencia kialakitdsa mind a tobbségi, mind a kisebbségi nyelvet illetéen.
Figyelembe véve, hogy egy adott orszag oktataspolitikajarol sok mindent
elarulnak a kozoktatdsbeli tankonyvek kiaddsara, hasznalatdra vonatkozo
szabalyok, a kotet utols6 nagy egységében olvashatd hat tanulméany kiemelten
foglalkozik a szlovékiai magyar tankonyvek vizsgalatdval. Szlovakidban a
magyar anyanyelvii tanulok allamnyelvbdl forditott tankonyvekbdl tanulnak,
kivéve az anyanyelvi és idegen nyelvi tankonyveket. A magyar tannyelvii iskolak
szamara készilt 4j nyelvtankonyvek altaldban figyelmen kiviil hagyjak azt a tényt,
hogy a szlovakiai magyar gyermekek a tobbségi nyelv hatasa alatt all6, kétnyelvii
normak altal szabalyozott kontaktusvaltozatot sajatitanak el. Miként a 12.
tanulmanybol kidertil, az alapiskola felsd tagozataban hasznalt nyelvtankonyvek
a tantargyi programban kit{izott c€lnak ugyan eleget tesznek, s tudomanyossaguk
sem kérddjelezhetd meg, az ismereteket azonban csupan kozvetitik, atadjak, s
nem készitik fel a tanuldkat a mindennapi magyar nyelvii kommunikécids
helyzetekre. A szlovakiai magyar tannyelvii iskoldk anyanyelvtankonyveit
vizsgalja a kovetkezd (13.) dolgozat is, amely arra mutat rd, hogy az elérhetd
tankonyvek tobbsége a nyelvjarasokrdl csupan elméleti tudasanyagot kozvetit
(definicio, tipusok ismertetése), azt azonban kevéssé veszik figyelembe, hogy
azok, akik a tankonyvekbdl tanulnak, a magyar nyelvnek a tobbségi nyelv hatasa
alatt allo valtozatat besz¢éld, tulnyomorészt nyelvjarasi kozegben €16 didkok. A
tanulok altal beszElt kontaktusvaltozatokkal atfogdan csupan a gimnaziumok ¢€s
szakkozépiskolak elsd osztalya szamara késziilt szociolingvisztikai szemléletii
tankonyv foglalkozik, amelynek egyik szerzdje Misad Katalin (Simon
Szabolccsal €s Szabomihaly Gizellaval tarsszerzOségben). E tankonyv — a
szlovakiai magyar anyanyelvtankonyvek torténetében el0szor — szot ejt a
kétnyelviiségrol és a hozza kapcsolodd fontosabb fogalmakrol, azokat a
szlovakiai magyar tanulok szamdra ismerds nyelvi helyzetek segitségével
magyarazva. Mindez eldsegiti azt, hogy a tankonyvet forgatdé didkokban a
koznyelvi valtozat elsajatitasara valdo torekvés mellett tudatosuljon a
kontaktusvaltozatok stilusértéke, hasznalati kore.

Ugyancsak a hasznalatban 1év6 szlovékiai magyar anyanyelvtankonyvek
vizsgalatara irdnyul a kotet 14. tanulmanya is, amely a helyesirési
tananyagrészeket tekinti at a kozépiskolai tankonyvekben. A kutatas arra vilagit
r4, hogy a szlovéakiai magyar helyesiras-tanitas alapvetéen mozaikszemléletil, a
helyesirasi tudnivalok a leird nyelvtani ismeretek kiséréiként jelennek meg. A
tanulmany masodik felében a szerzé a pozsonyi Comenius Egyetem magyar
tanszékén folyd helyesiras-tanitds szempontjairol, tapasztalatair6l szamol De,
kozéppontba allitva a kétnyelvii kornyezetbdl ad6do sajatossagokat: a tobbseégi
nyelv helyesirdsi szabdlyainak hatasat, illetve a nyelvjardsi jelenségekre
visszavezethetd formak (pl. erdssen, szivessen) jelenlétét.

A 15. tanulmany jelentds kutatdsi Urt tolt be, mivel a szlovdkiai magyar
tannyelvli iskolakban hasznalt, szlovdk nyelvbdl forditott tankonyvek
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nyelvhasznalati sajatossagairdl korabban nem késziiltek vizsgalatok. A dolgozat
a tobbségi nyelvbdl forditott segédletek szovegeinek lexikai és szintaktikali
jellemzodire hivja fel a figyelmet. A forditott tankonyvekben lexikai szinten az
okozza a legfébb nehézséget, hogy a forditdk az adott szakteriiletnek csupan a
koznyelvben hasznélt magyar megnevezéseit ismerik, a specidlisabb fogalmakét
nem. llyenkor jellemzéen a szlovak terminus magyar tiikorforditasa jelenik meg:
Jjeges roka (szlovakul: liska polarna, magyarorszagi tankonyvekben: sarki roka).
Szintaktikai szinten pedig a forrasnyelvi, kettdnél tobb elembdl allo6 fonévi
alaptagu szintagmak célnyelvre valo atiiltetése okozza a legnagyobb gondot a
tankonyvforditoknak. Példaul a Magyarorszagon kozteriilet-hasznalati illetéknek
nevezett fogalom a szlovakos szerkesztésmodot tiikr6zo illetek a kozteriiletek
hasznalatarol (< poplatok za uzivanie verejnych priestranstiev) formaban jelenik
meg a tankonyvben. Ugyancsak problémas a foldrajzi nevek megjelenitése a
forditott tankonyvekben. A torvényeknek, oktatasi miniszteri rendeleteknek
megfeleléen a kisebbségi oktatdsi intézményekben hasznalt segédletekben a
foldrajzi neveket nemcsak az adott kisebbség nyelvén, hanem az allamnyelven is
fel kell tiintetni. A tanulok anyanyelvén olvashaté folyd szovegbe agyazott idegen
nyelvi elemek azonban sem pedagdgiai, sem didaktikai szempontbol nem
szerencsések, mivel megakasztjdk az olvasast, s igy nehezitik a tanulés
folyamatat.

A kotet utolsd, 16. tanulmanya a magyar mint idegen nyelv tanitasaval
foglalkozik. Szlovakidban is — hasonloan a tobbi kiilfoldi orszaghoz — els6sorban
a felsdoktatashoz kapcsolodik a magyar mint idegen nyelv tanitdsanak
intézményrendszere. A dolgozat bemutatja a pozsonyi Comenius Egyetemen
folyd magyarnyelv-oktatas torténetét, majd a jelenlegi helyzetet: napjainkban a
Comenius Egyetem a levéltar, illetve kozép-eurdpai tanulmanyok szakos
hallgat6inak biztositja a magyar mint idegen nyelv oktatasat. A tanulmany kitér
azokra a nyelvtani részrendszerekre is (pl. szérend, igekotok, vonzatstruktirak),
amelyek a szlovak anyanyelviicknek a legtobb nehézséget okozzak.

Misad Katalin tanulmanykoétetét jo szivvel ajanlom mindazon hataron tili és
magyarorszagi magyar nyelvész ¢és neveléstudomanyi szakembereknek,
pedagdgusoknak, pedagogusjeldlt hallgatoknak, akik érdeklddnek a hataron tuli
magyarsag anyanyelv-hasznalati jogainak helyzete, anyanyelvi nevelési kérdései
irant. Mindazonaltal a tudomanyos s egyszersmind kozérthetd, €lvezetes stilusban
megirt tanulmanykotetet barki haszonnal forgathatja, aki a tobbnyelvi
tarsadalmak helyzetérdl, nyelvi problémairdl szeretne tobbet megtudni.
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