LORINCZ JULIANNA

Gretsy Laszlo: A szohasadas didhéjban
(Az ékesszolas kiskdnyvtara 96. Budapest: Tinta Konyvkiado. 2024. 180 0.)

Grétsy Laszl6 nemcsak a szakemberek, hanem a nagykozonség el6tt is ismert és
tisztelt nyelvész volt radio- és televizidos miisorai, konyvei, nyelvhelyességi
témaju tanulmanyai, cikkei révén. A most ismertetendé kdnyvének megirasara
azert kerte fel a Tinta Konyvkiadd Grétsy LaszIot, hogy az évtizedekig a szakma
altal elismert, az anyanyelvoktatasban is jol alkalmazhat6, az Akadémiai
Kiadénal 1962-ben megjelent A szbhasadas: Egy kevésse szamba vett
szoalkotasmod tipusai és szerepe irodalmi és koznyelviink fejlodésében cimii
munkaja aktualizalva, a széles olvasok6zonség szamara is jol értelmezhetd
formaban jelenhessen meg.

Jomagam is sokat forgattam a Tanar Ur igen hasznos szakkodnyvét a nyelvi
variativitassal kapcsolatos kutatasaim sordn. Nagy oromomre szolgalt, amikor
Grétsy Laszldnak hosszu élete végén még siker(lt elkészitenie a nyelvészek, de
batran mondhatom, hogy a nyelvi valtozasok, a szavak keletkezésével
kapcsolatos jelenségek irant érdeklddd olvasok szamara is jol érthetd, érdekes
konyvének kéziratat. A kézirat leadasara kozvetleniil a halala elétt kerdlt sor,
azonban a megjelenését mar nem érhette meg. Ezzel a recenzidval is szeretném
tiszteletemet kifejezni Grétsy Laszl6 munkassaga irant.

A posztumusz megjelent konyv els6 részében, az Eloljard beszédben Grétsy
Laszlo a téle megszokott szakszer(i és megis olvasmanyos stilusban utal arra,
hogy kedvenc témajarol, a szohasadasrol az elmult évtizedeket kivéve keves sz
esett a szakirodalomban.

A munkanak mar a cimében is szerepld szohasadasrol talan a legutobbi fél

évszdazadnyi idd kivételével igen keveset beszéltek vagy irtak a nyelvészek

kalfoldon is, nalunk is. Pedig addig is szamos szopar keletkezett ilyen modon,
csakhogy a fejlodésnek szinte mindig pusztan az eredményét neztek. Azt, hogy
ez a fejlédés hogyan, milyen uton-mddon ment végbe, elhanyagoltdk, nem
vizsgaltak, holott egy tudomanyos munkaban ez legalabbis ill6 lett volna.

(Grétsy, 2024: 7)

Ezt a nézetet jomagam is megerdsithetem, mivel az elmult néhany évtizedben
elészor egyediil, 15 éve pedig tanitvanyaimmal, szerzétarsaimmal kdzosen
foglalkozunk a szopéarok, szoOalakparok vizsgalataval, elméleti kérdeseivel,
valamint a lexikai variansok és az alakparok kapcsolatrendszerével, beleértve a
dubletteket is, amelyeket Grétsy Laszl6 is vizsgalt. A magyaron Kiviul tébb
idegen nyelv szakirodalmat igyekeztink attekinteni, elsdsorban a német, orosz,
angol és szlovak nyelviieket (v6. Lorincz G., 2014, 2016, 2026; Loérincz G.,
Lérincz J., 2020; Istok, Loérincz G., Lérincz J., 2021). E munkéaban nagy
segitséglinkre volt Grétsy Laszld 1962-es kdnyve is. Kovetkezzék most a 2024-
es konyv ismertetése!

186



LORINCZ JULIANNA

Gretsy Laszld az Eldljaro beszéd-ben tébbszor utal az 1962-es munkajara, a
gyljtott anyag eredetére és a feldolgozds mddszerére is. A konyv szakmai
elismertséget jelzi, hogy az iskolai tankdnyvekbe is bekerilt a szohasadas, béar
csak a ritkdbb szdalkotasi modok kozott emlitik aprd betiivel. A Magyar
grammatika és A magyar nyelv konyve is a ritkabb szoalkotasi mdédok kozott
tartja szamon (vo. Laczko, 2000: 343; A. Jasz0, 2007: 318).

Hogy a szerz6 1962-es munkajanak megjelenése eltt mennyire periférialis
kérdéskent kezelték a szohasadas jelenségét, azt jol példazza, hogy nemcsak a
miiszot, hanem a definiciét is Grétsy Laszl6 alkotta meg. Elétte korilirassal
szerepelt a jelenség, ha egyaltalan megemlitették a szakirodalomban: pl.
parhuzamos alaki és jelentésbeli elkulonilés (Greétsy, 2024: 10), a Magyar
grammatika cim@i egyetemi tankényv pedig parhuzamos alak- és
jelentésmegoszlasnak nevezi a ritkabb szodalkotasok kozott aprd betlivel
megemlitett szOhasadast (Laczko, 2000: 343). Gretsy Laszld definicidja igy
hangzik:

A szbhasadas az a nyelvi folyamat, amelynek eredményeképpen egy sz0
akar alapalakjaban, akar képzos, jeles vagy ragos formdjaban két, esetleg
tobb vdltozatban fejlodik ki ugyanabban a nyelvben, s az alakvaltozatok
kozott részleges vagy teljes jelentéselkulonilés all be, fliggetlentl attol,
hogy a hangalak vagy a jelentés szdndéktalan, illetéleg tudatos megosztisa
elozte-e meg a masikat. (Greétsy, 2024: 9)
Gretsy az idegen nyelvekben vegbement szohasadéassal, vagy az ahhoz hasonlo
jelensegekkel nem foglalkozik részletesen, hiszen munkéjanak nem ez a célja,
de emlit példakat mas nyelvekbdl is. Példaul az angol thorough ’alapos, teljes,
tokéletes” mn. ~ through ’at, keresztiil’ ksz.; ’teljesen, mindenestiil’ hsz.
dublettek, ingadozd szohasznalat utdn szohasadas révén valtak szét. Szamos
ilyen szopar van a németben is, példaul Reiter ’lovas’ ~ Ritter ’lovag’. A
francidaban a chaise ’szék’ ~ chaire ’sz6szék, katedra, tanszék’ szohasadas révén
jottek létre, vagy a magyarral rokon nyelvben, a finnben a kaivo ’kuat ~ kaivu
’g0dor, mélyedés’ 1s szohasadas utjan keletkezett szopar.

Grétsy Laszl6 G kdnyve bevezetéjében irja, hogy nem foglalkozik részletesen
olyan nyelvi jelenségekkel, mint peldaul a jelentésmegoszlas, alaki elkilonilés,
kettds atvételek, nyelvjarasi kiilonfejlodések. ,, 4 jelentésmegoszlas meg az alaki
elkulonulés részei a szohasadasnak, de csak részei. Onmagukban — legalabbis az
én mércém szerint — nem nevezhetdk teljes értékii szoalkotasmodnak” (Gretsy,
2024: 10). Peldaként a kalapacs es a verd szavakat emliti a szerz6. A kalapacs
szlav jovevényszO, a magyar nyelvbe a szénagyijtéssel kapcsolatos szoként
*klepacs keriilt, ebbdl fejlédott ki a kalapacs alak. Idével a kalapacs szo
jelentése kiboviilt, és minden kalapalo szerszamra hasznéltdk. A magyar verd
sz0 is tovabb él a nyelvben, de jelentése leszikilt: , Melléknévi igenévi
szerepében is tovabb éit (pl. eget verd Oromrivalgasban tortek ki), s
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jelentésmegoszildas réveén egy kisebbfajta iitdeszkozt is jelent ‘hangszert
megszolaltato iité’ értelemben” (Greétsy, 2024: 11).

Grétsy a kett6s atvételek és nyelvjarasi kiilonfejlodések esetében megéllapitja,
hogy azok ugyan a szohasadas hataresetei lehetnének, de mivel tébbnyire nem
az irodalmi és kdznyelv hatérain belll jottek 1étre, hanem mas nyelvekben vagy
magyar nyelvjardsokban, ezért elhatarolja 6ket a szohasadastol. Egyik példaként
a bazar ~ vasar kettds atvételt emliti, amelyek nemzetkdzi szavak. ,, A vasar az
egykori pontusi kereskedok révén mar az osmagyar korban meghonosodott, s az
1055-b61 szarmazé Tihanyi Alapitlevélben is benne van. A bazar szora 1825-
bél van az elsé adatunk. Ez a németbdl keriilt hozzank ...” (Grétsy, 2024: 11—
12). A nyelvjarasi kiilonfejlédések pedig nem a kdznyelvben, hanem egy-egy
sziikebb nyelvvaltozatban mentek végbe. Példaul az apritt (hosszu t-vel a végén)
ige a bakonyaljai nyelvjarasban ’hadar, gyorsan beszél’, mig a kdznyelvben
’valamit kis darabokra vag’ jelentésben szerepel. Végiil olyan jelenségre is
felhivja a szerz6 a figyelmet, amelyeket nem nevezhetiink teljes szohasadasnak,
hanem szoalakhasadasnak. Ilyen pl. az éberen ’kitartéan figyelve’ ~ ébren *nem
alvas allapotaban’ (Grétsy, 2024: 13).

A Roviditésjegyzék utan a konyv legterjedelmesebb része, 40 szOpéar
ismertetese kovetkezik. Ezek &bécérendben kovetik egymast, a szoparok
részletes elemzéséhez boéséges, a laikus szamara is élvezetes magyarazatokat fiiz
a szerz0. Lassunk ket példat a gazdag peldaanyagbol!

Az akna ~ akona szopar valamelyik szlav nyelvbdl ered, ’nyilas’ jelentésii.
Gondoljunk példaul az orosz oxuo ’ablak’ szora. Gretsy a TESz. alapjan tébb
jelentést is felsorol a szohoz kapcsoldéddan: pl. ’nyilas, banya, sobanya’;
"hordélyuk’; fliggbleges vagy lejtés banyavajat’. A szavak élete soran nemcsak a
jelentéseik boéviiltek, hanem alakilag is valtozhattak: az akno, akna mellett
létrejottek az akona ~ akana valtozatok is. A legtdbb jelentés a haboruval,
fegyverekkel van kapcsolatban. Pl. aknamezo, aknas, akndsz, aknaszedo,
aknaszilank, aknatolcseér, aknatiiz, akndz, ... aknatiz” (Grétsy, 2024: 28). Az
akna sz0 a banyakkal kapcsolatban is hasznélatos. Az akona sz6 a
horddkészitéssel van kapcsolatban: akonadeszka, akonalyuk, akonaszeg,
akonazas. Grétsy jo fél évszazaddal az elsé konyve megjelenése utan is vizsgalta
a szopart. Most csak a koznyelvi eléfordulasat vette gorcsé ala, a nyelvjarési
kiilonfejlédést nem. ,, Ez esetben azt allapithattuk meg, hogy a szohasadas, ez a
tobbitdl eltérd, de gazdasagos és termékeny széalkotasmod az akna es az akona
tekintetében napjainkra mar lényegében elvégezte munkajat” (Grétsy, 2024: 29).

Vacakol ~ vackol. A szopart 6nallo szécikkben az 1962-es kdnyv még nem
tartalmazta, csak a vacak ~ vacok part. Ezekkel akkor nem foglalkozott a szerzo,
de felmerilt benne a kérdés, hogy a szarmazékok is szOhasadas Utjan létrejott
part alkothatnak. A jelen kényvben az -1 képzés igei szarmazékok bemutatasaval
foglalkozik Grétsy. A vacakol jelentése: ’apro, értéktelen dolgokkal foglalkozik
valaki’, a vackol sz6é: 1. ’az allat megcsinalja fekvohelyét’, 2. *valaki elkésziti
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fekvohelyét, agyat’. A vacakol ~ vackol -l képzds szopar alakjai kozott a 20.
szézad els6 felében ment végbe a szdhasadas.
[...] a vacakol ~ vackol dublett tagjai k6zott a sz6hasadas teljes egészében
végbement, az elsé ’piszmog, szészmotol’, a mdasodik fekhelyet készit,
illetve abban fekszik’ (dllatra vonatkoztatva is). A vacak ~ vacok par tagjai
kozott maradt egy kis atjaro [...] a sz6alakparok kozti keveredés csakugyan
megfigyelhetd a nyelvhaszndlatban, s valoban a vackot, vackom, vackaim
sth. formak koztik a kissé népiesek, kevésbé kdznyelviek /...] Nokiasok:
szerintem cseréljétek le azt a vackot erre az okos joszagra. (Grétsy, 2024:
151)
A konyv 37 szbalakhasadasos part is bemutat réviden, amelyeket azért kilonitett
el a szerz0 a szohasadasos szoparoktol, mert ez utdbbiak esetében a
szOhasadasok ,,nem a teljes szoban hatnak, hanem csak a toldalékolasi
paradigmaknak bizonyos részében, csupan egyetlen vagy egy-két teruleten, de
azon beliil kévetkezetesen” (Grétsy, 2024: 158). Ezek kozil csak néhanyat
emlitek meg: anyja ~ anyaja, daruk ~ darvak, éberen ~ ébren, lélektelen ~
lelketlen, targyatlan ~ targytalan stb.

A konyv példaanyaga utan Erdélyi Erzsébet irt Ut0szo-t, amelynek alcime A
szOhasadas — masodszor. Az iras szerzéje a két konyv keletkezéstorténetérol
sz0l szintén elvezetes stilusban. A kdnyvet az irodalomjegyzek zarja, amelyben
az els6é konyv szakirodalmi tételei mar nem, de a 2000-es évek elejétol
szerepelnek tételek, jelezve, hogy a szerz6 késébb is valamelyest nyomon
kovette a szakirodalmat 50 évvel az elsé konyve megjelenése utan. Bar hozza
kell tennem, hogy a kérdes szakirodalma az elmult 50 évben ennél sokkal
bévebb, ha kitekintiink a nyelvi variativitas t0bb tudomanyag szempontjabol
torténd vizsgalatara is, amelynek témakdrébe a szohasadas is beletartozik. A
legfrissebbet emlitve: hamarosan megjelenik a komaromi Selye Janos Egyetem
kiadasdban Lérincz Gabor kutatasi eredmeényeit 6sszefoglalé munkaja, A
kozszok és tulajdonnevek varianciaja egy- és kétnyelvii kornyezetben, amely
a nyelvi variativitas és a hozza kapcsolodo kdzszoi és tulajdonnévi lexikologiai
jelentésviszonyok (pl. a részleges és teljes szohasadas) és egyéb nyelvi
jelenségek egy- és kétnyelviiségi vonatkozasait vizsgalja.

Grétsy Laszlo posztumusz konyve a szdhasaddsrol ugyanolyan szakszerd,
olvasmanyos, valamint stilusaban is élvezetes munka, mint az elsé konyve. Jo
szivvel ajanlom az altalanos és kdzépiskolai tanaroknak, egyetemi oktatoknak és
hallgatoknak, a nyelvet kutatoknak, a magyar nyelvet idegen nyelvkent
tanuldknak, de a nyelvi ,,csemegék” irant fogékony laikus olvasoknak. Mert
biztosithatom a kedves olvasdkat, hogy igazi csemegét vesznek a keziikbe!
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