RECENZIO

Bodo Csanad: Nyelvi ideologiak és kiilonbségek
(Kolozsvar: Nemzeti Kisebbségkutato Intézet. 2016. 223 p.)

Bod6 Csanad konyve a nyelvi gyakorlatok sokféleséget, illetve a veliik jard
explicit és implicit nyelvi ideoldogidkat mutatja be és elemzi. A kotetben
egybegylijtott irdsok targyaljak a nyelv €s etnicitds kérdéseit a moldvai csangok
¢s a magyarorszagi ciganyok kapcsan, illetve gendernyelvészeti kontextusokat is
¢rintenek.

A kortars szociolingvisztika nagy hangsulyt helyez a nyelvi gyakorlatok
tarsadalmi konnotacidinak vizsgalatara, a beszélés soran hasznalt nyelvi
er6forrasok megvalasztasat és haszndlati modjat motivald tényezok kutatdsara. A
nyelvi ideoldgak kiillondsen nagy figyelmet kapnak a kritikai szociolingvisztikai
vizsgalatok sordn, Bodd Csanad kotete is ebbe a kontextusba helyezddik bele. A
szerz6 olyan, a kozvélekedésben jol elkiilonithetonek és koriilhatarolhatonak
tekintett csoportok nyelvi gyakorlatait vizsgalja, amelyek altalanosan
,kisebbségként” vagy ,mdasként” vannak kategorizdlva. Az eldszoban
megfogalmazottak szerint a ,,nyelvi kiilonbségek tarsadalmi egyenlétlenségek
diszkurziv kivetiilései, amelyek eszkdzei annak, hogy egy-egy nyelvi
szempontbol eltéréként — az errdl szolo beszédmoddok népszerii kifejezésével:
»masként« — azonositott csoport hatarait megvonjuk” (9). Tehat példaul a
ciganyok, csangok vagy nok kategoriai is bizonyos kritériumok mentén vannak
meghatarozva, viszont — ahogy a szerz6 erre ramutat — ezek a jol elkiilonithetdnek
tekintett csoportok korantsem szegmentalhaték egyértelmiien, és mindennemii
osztalyzas, csoportositds ideoldgiailag motivalt. Bodé Csandd konyvében ilyen
ideoldgidkat mutat be és elemez, feltarva ezzel a klasszifikacios gyakorlatok
ideoldgiai alapokon nyugvd, gyakran problematikus voltat. A szerzo két, moldvai
csangok korében folytatott vizsgalatardl szamol be jelen kotetében — az els6
terepmunka 2001 és 2004 kozott zajlott, a masodik pedig 2004-t61 2007-ig tartott.
Emellett az Ormansagban folytatott, 2003-2004-ben végzett kutatasat is
bemutatja. Ez utobbi a beads nyelvcsere vizsgalatara iranyult. Az emlitett
kutatasokon kiviil sz6 van még férfiak és nék nyelvi ideoldgiairél — melyek
vizsgalatanal sajat adatgyiijtése mellett korabbi szociolingvisztikai kutatasokéit is
elemzi a szerzO0 —, valamint budapesti, VIII. keriileti, cigainyként/romaként
kategorizalt besz¢lok nyelvi gyakorlatairdl is.

A szerz6 a kotet elején a nyelvi ideoldgiak kutatasanak alapelveit ismerteti, és
attekintést nyujt az ide vonatkoz6 szakirodalomrél. Hangsulyozza, hogy a nyelvi
ideologiak nem csupan az adatkdzloként megjelend nyelvhasznalokra vannak
hatassal, hanem a kutatokra és azok pozicidjara is, aminek a tudatositasa minden
vizsgalatnal ~ fontos. Ennek alapjan  tobb  korabbi  magyarorszagi
szociolingvisztikai kutatas kiindul6 nyelvi ideologiaira is kitér a szerzo, felhivva
a figyelmet az elemzett vizsgalatok ideologiai bedgyazottsagara. Az elemzett
korabbi kutatdsok a standard nyelv ideoldgidja mentén hatadroztdk meg a
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nyelvhasznilat kiillonbozdségeit, a nyelvi gyakorlatok ,,massdga” minden esetben
a standard valtozathoz képest definidlédott. A kotet két, ettdl eltérd
szemléletmodu kutatast is bemutat, melyek kozos sajatossaga, hogy nem a
standard nyelvi diskurzusok alapjan ragadjak meg a nyelvi gyakorlatok
kiilonbozoségeit: a /zs/ valtozo vizsgalatat Moldvaban, és az iktelen igék /-(A)sz/
valtozojanak vizsgélatat Budapest VIII. keriiletében. A moldvai kutatas a
»Szelypelés™ visszaszorulasat vizsgalja. Kézenfekvd lenne a sztenderd ideologidja
feldl kozeliteni a vizsgalt nyelvi valtozé hasznalatinak visszaszorulasahoz,
viszont ez a megkozelitési mod téves eredményekhez vezetne. Bodd Csanad
bizonyitja, hogy a sztenderd magyar nem jatszik szerepet a ,szelypelés”
elmaradasédban, a jelenség visszaszoruldsa a székely nyelvjardsok hatasaval
magyarazhaté. A VIII. keriileti /-(A)sz/ valtozé hasonloképpen a sztenderd
ideoldgiatdl fliggetleniil ragadhatd meg. A vizsgélat rdmutat arra, hogy nem a
dialektalis hattér a meghatarozd az emlitett nyelvi valtozd esetében, hanem az
etnicitas: az adol-tipusi alakok a cigany/roma etnicitasuként kategorizalt
besz¢lokhoz kothetok.

A szerzd konkrét nyelvi gyakorlatok vizsgdlata mellett részletesen elemzi a
moldvai csangdkkal ¢és beszédiikkel kapcsolatos korabbi dialektologiai és
etnografiai kutatasok nyelvi ideoldgiai hatterét is, bemutatva ezzel a moldvai
csangd nyelvjards regisztralodasat és a ,moldvai csdngd nyelvjaras
»feltalalasanak«” (99) folyamatat. A konyv kiilon fejezetben targyalja a moldvai
magyar nyelvvel kapcsolatos revitalizacios torekvéseket, az erre iranyulo
gyakorlatokat és az ezek moOgott meghuzodd ideologiakat a Moldvai
Csangomagyar Oktatasi Program vizsgélatan keresztiil. A szerzd a diverzitas és
nyelvi standardok kapcsolatanak gjraértelmezésének sziikségessége mellett érvel,
Mihail Bahtyin heteroglosszia-koncepcidjanak keretében értelmezve a moldvai
nyelvi revitalizacios torekvéseket, valamint az ezzel parhuzamosan jelenlévd
nyelvi kommodifikacios jelenséget. Bodd Csanad a moldvai roman nyelvi hatast
¢s ennek reprezentacioit is vizsgalja az Gn. Nyelvjaras-projekt kapcsan 1étrejott
internetes kommentek elemzésével. A moldvai beszélok korében megragadhat6d
nyelvi ideologidk elemzése nem korlatozodik kizardlag az explicit ideologiakra,
a szerz6 az implicit médon jelen 1évo nyelvi ideoldgiakat is vizsgalja, amelyek a
moldvai beszélok altal hasznalt etnonimak és glottonimak elemzésével keriilnek
feltarasra.

A kotet a VIII. kertileti, etnicitassal 6sszefliggésben allo /-(A)sz/ nyelvi valtozo
mellett a ciganyok/romdk tudoményos kategorizaciés gyakorlataival ¢és
elgondolasaival is foglalkozik. A heterogénnek tekintett cigdny/roma népesség
csoportokba sorolasa és ezeknek egymastol vald elhatarolasa is szamos kérdést
felvet. A szerzé elemzi az Erdos Kamill-féle, binaris oppoziciokon nyugvo
osztalyzas ideoldgiait, majd a Kemény Istvan-féle rendszert, mellette pedig
reflekta]l Vekerdi Jozsef és Réger Zita elgondolasaira is. Bodé Csanad ramutat
arra, hogy a cigdnyok/romak kategorizacidja jelentés mértékben nyelvi
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szempontokon alapul. Az uralkodo nyelvi ideoldgia, amely az elemzett
osztalyozasi gyakorlatokat jellemzi, a herderi ,,egy nyelv — egy nép” elgondolason
alapul, melynek alkalmazdsa a cigany/roma beszélokre és kozosségekre
kiilondsen problematikus.

Az utols6 fejezet a konyvben vizsgalt harmadik szociolingvisztikai
kontextussal foglalkozik: a nem és a nyelv 0sszefliggéseivel. A szerzo attekintést
nyajt a labovi dzsender-paradoxont ért kritikdkrol, valamint magyar
viszonylatban vizsgalja a nyelv és nem Osszefliggéseit és a dzsender-paradoxont.
Ehhez sajat korpuszan kiviil felhasznalja a korabbi, ide vonatkoz6 magyar
szociolingvisztikai  vizsgalatokat. Ez utobbiakkal szemben kritikat is
megfogalmaz azok esszencialista feltevései miatt, valamint a dzsender-paradoxon
kritikdjanak figyelmen kiviil hagyasa okan.

Bodo Csanad kotete 0) perspektivakat nyit a magyar szociolingvisztikaban, a
kritikai megkozelités érvényesiil irasaban. A harom, egymastol jelentOs
kiilonbségeket mutatd szociolingvisztikai helyzetben végzett vizsgalat egy fontos
téren mindenképpen egyezik: az ideologiak mindeniitt jelen vannak, és formaljak
nemcsak a nyelvrél, de a korilottink 1évé vilagrol valdo gondolkodast és
diskurzust is.
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