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Schirm Anita: Diskurzusjelolok szovegeken innen és tul
(Budapest: Loisir Kiado. 2021. 270 p.)

Diskurzusjelolkrdl szold6 monografiajaban Schirm Anita igen Osszetett képet
nyujt kutatdsa targyarol: valtozatos korpuszokbdl kinyerve elemzi e pragmatikai
elemeket, egyarant leirva Oket szinkron ¢és diakron szemszogbdl, valamint
fokuszcsoportos interjuk és kérddives vizsgalatok eredményeit hasznalja fel. Ez a
modszertani gazdagsag sziikséges is ahhoz, hogy errél az igen problémas és
nehezen koriilhatarolhatod kategoriarol pontosabb benyomasunk alakulhasson ki.
A diskurzusjeloldk egyik meghataroz6 vondsa ugyanis, hogy jelentésiik
kontextusérzékeny ¢€s erdsen miufajspecifikusak, ebbdl kovetkezéen mindségi €s
mennyiségi jellemzdik nagyban azon fognak mulni, hogy milyen nyelvi anyagban
jelentkeznek. Ez magyardzza a szerz6 cimadasat, tovabba az, hogy a
diskurzusjelolok a szovegszervezOdés meghatarozo elemei, a diskurzusszinthez
kapcsolodd funkcidji pragmatikai egységek. Ugyancsak Iényeges, hogy
multifunkciondlisak €s javarészt procedurdlis jelentésliek, e vondsaik is csak
szovegekhez és azok miifajaihoz kapcsolt értelmezésiiket teszik lehetdvé. Schirm
megfogalmazasaban ,,a diskurzusjelolok a diskurzus minden tényezdje kozt
képesek  kapcsolatot létesiteni:  hiszen jelolhetik  tobbek  kozt a
diskurzusszegmensek egymashoz vald viszonyat, a diskurzusban részt vevo
szereplOk kozti kapcsolatot, a diskurzusszegmens €s a besz¢ld kozti viszonyt,
valamint a tagabb szituiciora is utalhatnak. Emellett diskurzusiranyit6d szerepiik
1s lehet: jelolhetik a szoatadast, a beszédjog megtartasat, valamint a sz6 atvetelét
is” (9).

A kotet bevezetd fejezete a felhasznalt korpuszokat és a kotet felépitését
mutatja be. Mint a szerzé megjegyzi, ,,[a diskurzusjeloldkre] irdnyulo vizsgalatok
(...) zomiikben vagy csupan szinkrdn, vagy csupan diakron jellegiiek, a jelenkori
¢s torténeti adatok egytittes kezelése még nem valt altalanossa a diskurzusjel616-
kutatasban” (5). Ez valoban igy van, de az elmult masfél évtizedben 1j iranyként
megjelent variacios pragmatika és az azon beliil megsziiletett diskurzusvariacios
elemzés (Pichler, 2013) mar ebben az egységesitd szellemben sziiletett (vo. Dér
et al., 2020).

A masodik fejezet tartalmazza az elméleti alapvetéseket (a diskurzusjelolok
elnevezései, jellemzodi, meghatarozasai, jelentéseik €s funkcioik), ennek részekeént
szerepel a kialakulasukat roviden felvazolo , A diskurzusjeloldk mint
nyelvtorténeti adatok™ cimii rész. Ennek kapcsan jegyeznénk meg, hogy e
pragmatikai elemek tilnyomd tobbsége ugyan grammatikalizacidé révén
keletkezett, de mdas kialakuldsi modjaik is lehetségesek (pl. kooptacio,
lexikalizacio).

Schirm a jelentésminimalizmust €s jelentésmaximalizmust ,,0sszebékitd” Bell
mag/periféria modelljét alkalmazza, amely szerint a diskurzusjel6l0k pragmatikai
maginstrukcioval jelentkeznek, mely magfunkcio a diskurzusjeldld legjellemzdbb
hasznalata, és annak legkorabbi, eredeti jelentésével fligg 6ssze (16—17).
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A harmadik fejezet négy, grammatikalizacioval keletkezett diskurzusjelold, a
hat, az -e, a vajon és a szoval torténetét és jelenkori szinkron statusat vizsgalja
»szovegeken innen”: kodexekben, hitvitdkban, orszaggytilési beszédekben,
parlamenti vitdk, blogok és forumhozzaszoldsok anyagaban, valamint Twitter-
bejegyzésekben. A szerzd fO0 hipotézise, hogy a szovegtipusok prototipikus
jellemzoit (pl. beszEldi szerep, szoveg tervezettsége) a diskurzusjeldlok tikrozik.

A negyedik és otodik rész a diskurzusjelolokhoz tapadod nyelvi babondkra
fokuszal a nyelvhaszndlok attitlidjeit felmérd kérddives vizsgalat eredményein
keresztlil mutatva be ezeket. A 88 adatkozl6 valaszainak elemzése ramutat arra,
hogy az elemek funkcidiban a stigmatizacioval Osszefiiggd tulajdonitasok is
megjelennek. Kiilondsen latvanyos ez a hat esetében — ennél nehéz eldonteni,
hogy a ,,bizonytalansag” adatkozIOk altal emlitett funkcidja mennyiben tiikroz
nyelvhelyességi-nyelvmiiveldi vélekedéseket. A szerzd a hat magfunkcidjanak —
azaz legjellemzébb hasznalatanak — els6sorban a bizonytalansagot, illetve az
1d6huzast és a gondolkodast véli (124). Eredményei alapjan a valaszadok tobb
mint negyedét érte mar megbélyegzés amiatt, hogy a fenti négy diskurzusjel6ld
valamelyikét haszndlta, de elsdsorban a hdt-ot és az -e-t illetden. Az a feltevés,
miszerint a fiatalabbak mutatnanak erésebb foku stigmatizaciét, nem igazolodott
be.

A Szegeden ¢és Nyitran felvett, csaknem 3 6ranyi fokuszcsoportos interja 35
beszEélo (egyetemistak és egyetemi dolgozok) diskurzusjelolokkel kapcsolatos
nyelvi attitlidjeire iranyult feladatokon €s kérdéseken keresztiil. A szerzd azt az
ismert kettOsséget tapasztalta, hogy bar a nyelvhasznalok elitélik a
diskurzusjelolok megbélyegzesét, és azokat nem tartjak funkciotlan elemeknek,
maguk mégis stigmatizaljadk bizonyos hasznalataikat.

Az eldbbit kovetd alfejezet 6zdi €s szegedi altalanos és kozépiskolai tanorak
(6sszesen 15 magyarora) nyelvi anyagan végzett elemzéseket mutat be. A tanari
intelmekben elsésorban a nyelvi standardizmus és necesszizmus, valamint a
nyelvi perfekcionizmus és elegantizmus ideologiai érhetdek tetten, de szamos mas
babona (pl. defektivizmus, mentalizmus) is megfigyelhetd. Schirm nem tartja
meglepdnek a tanarok diskurzusjeloldkkel kapcsolatos attitiidjeit, ,,hiszen egy-két
kivételtdl eltekintve sem az alap-, sem a koézépfoku oktatas tankdnyvei nem
targyaljak a diskurzusjeloloket, &m annal tobb sz6 esik benniik a téltelékszavakrol
mint keriilendd és pongyola nyelvi elemekrdl (vo. Schirm, 2011c: 76, 2016a), igy
a tanarok azokat az alszabalyokat és tiltasokat tudjak csak tovabbadni, amelyekkel
6k maguk is talalkoztak, s amelyeket a tanitand6 tankonyvek tartalmai is
megerdsitenek.” (151) Lathatd tehat, hogy az attitlidokre pozitiv iranyban a
diskurzusjeloloknek a tankonyvekben €s a tanarképzés sordn torténd érdemi
megjelenitésével lehetne hatni.

A kotet leghosszabb, hatodik fejezete gazdagon mutatja be a diskurzusjel6ldk
¢s a szovegtipusok Osszefliggéseit, a beszEIlt nyelv Osszesen 6t nagy teriiletét,
intézményes ¢és félintézményes diskurzusokat egyarant bevonva: osztalytermi
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diskurzusokat, a SZOSZI (Szogedi Szociolingvisztikai Interju) nyelvi interjuit,
televizios politikai vitamiisorokat, stand up comedy-k nyelvi anyagat, valamint
telefonos ligyfélszolgalati (call center-) beszélgetéseket. Ezek onmagukban is
rendkiviil izgalmasak, de egyiittes jelenlétilknek koszonhetéen Osszevethetove
valnak a diskurzusjelolok szovegtipusok mentén jelentkezd sajatossagai, s
ugyancsak 0sszehasonlithat6 az iskolai tandérakon megfigyelhetd diskurzusjel616-
hasznalat a tanarok ¢és a didkok idevagd nyelvi (On)reflexidival. Schirm a
formalitds foka mellett a beszéldi szerepekre is tekintettel volt, ezért az
osztalytermi anyag esetében a tanari és tanuldi, a szociolingvisztikai interjuknal a
terepmunkasok ¢€s adatkozlok, a politikai vitamilisoroknal a miisorvezetok és
vitapartnereik forduloit, a call centeres beszélgetéseknél pedig az operatorok €s
az ugyfelek megnyilatkozasait vetette Ossze egymassal a diskurzusjelold-
hasznalat szempontjabol.

A szerzO azt a modszert valasztotta, hogy a vizsgalt szovegtipus esetében
legtipikusabb, illetve gyakran haszndlt jel6loket jarta koriil mindegyik
szOvegtipus esetében. Schirm Anita kutatasai megerdsitik a korabbiakat, ti. hogy
a hat az egyik leggyakoribb diskurzusjelolé a mai beszélt magyar nyelvben,
funkciogazdagsdga pedig paratlan. Az osztdlytermi kommunikacioban
ugyanakkor még gyakoribbnak bizonyult az ugye (895 eléfordulas a hdt 686
darabjahoz képest), jellemzden a tanari magyarazatokban a kozos tudésra utald
szerepben, mig a didkok inkabb megerdsitéskérd funkcioban alkalmaztak. Az
ugye egyik jellemzdje, hogy mind a besz¢éld1 bizonyossag, mind a bizonytalansag
visszaadhato vele (175), ami valamennyire a hdt-ra is &ll, hiszen evidencia,
markans 4llaspont ugyantgy kifejezheto altala, mint kételkedés vagy csodalkozas.
Pontosan ez az a fajta rugalmassaga a diskurzusjeloléknek, amelyik jol mutatja,
hogy miért lehet kizardlag kontextudlisan elemezni dket.

A diskurzusjel6l6k hasznalata tehat az osztalytermi diskurzusokban az iskolai
szerepek €s az azokhoz tarsuld beszédaktusok (pl. kérdés, értékelés) mentén
rendezddott el (160). A tobb mint 9 6rdnyi hosszusagl, nyelvi interjukat
(SZOSZI) tartalmazé alkorpuszban ugyancsak a hdt és az ugye dominalt gazdag
szerepkorokben az adatkozlOk beszédében. A terepmunkésok rakérdezéskor vagy
a valaszok nyugtazasakor hasznaltak diskurzusjeloloket, tehat itt is szerep mentén
elkiiloniilt a hasznalatuk. A négy életkori csoportot Osszevetd statisztikai
vizsgalatok a 6 elemzett diskurzusjelold esetében nem mutattak szignifikans
eltérést, a hat volt minden korosztalyban a leggyakoribb és legtobb funkcidval
bir6 elem ebben a miifajban (196).

A televizios politikai vitamilisorok bd 2 o6ranyi anyagdban az osztalytermi
diskurzusokhoz hasonlé tendencia, azaz a jelolok szerepektdl fiiggd eltérd
megoszlasa volt lathatd: a hdt-ot mindkét szerepld (miisorvezetd, vitapartner)
egyarant alkalmazta, az ugye tipikusan az elébbi eszkdze volt evidencia
bemutatasara.
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A stand up comedy-k kapcsan Schirm Anita arra hivja fel a figyelmet, hogy
nemcsak szorakoztaté, de a komikus sajat latasmodjarol meggydzni akard
mifajrél van szo6. A szerzd itt nagyban €pit a kozonség €s a sajat kozos tudasara
is, s ennek megfeleld diskurzusjeldloket valaszt (pl. ugye). A 6 éranyi korpusz a
konferanszi¢k, a humoristak €s a kortars stand up-osok korszakabol is tartalmazott
anyagokat egészen napjainkig, amelyek szintén a hat els6ségét mutattadk, de az
egyes diskurzusjelolok (pl. kérem) eltiinése, valtozasa jol mutatja, hogy ezek az
elemek egyiitt mozognak a szdvegtipusokat érintd valtozasokkal. A szerzd 0
konkluzidja az, hogy a komikusok diskurzusjel616i elsdsorban a kozonséggel valo
kapcsolattartast, a humorizalast €s a hiteles torténetmesélést szolgaltak (214).

A call centeres beszelgetések sajatossaga, hogy a kozeg miatt kozvetett
kommunikacios format képviselnek, s rogzitésik ténye is befolyasolja a
megszolald feleket. Mivel a szolgaltatas 1ényege itt a segitségnyujtas, az esetleges
reklamacid fogaddsa hivatalos szitudcidban, s mivel a varakoztatds sem ritka,
gyakori az iligyfelek negativ viszonyuldsa — az operatortdl viszont ennek az
ellenkezdje, a pozitiv hangvétel az elvart. Ez jelentésen megszabja az itt
megjelend diskurzusjelolék profiljat is. A négydranyi alkorpusz — a tobbitdl
eltéréen — ugy lett kivalasztva, hogy bdvelkedjen diskurzusjeldlokben,
amelyeknek ebben az esetben expressziv és érzelmi funkcidjuk dominalt. A hat
¢s az ugye mellett elsdsorban a jo jel6l6 emelkedett ki, amely visszajelzés kérésére
¢€s megerdsitésre szolgalt.

A fenti vizsgalatok szadmos diskurzusjelolore kiterjedtek — izgalmas lenne tudni
azt i1s, hogy az igen elterjedt és altaldnos jelentésii, mondatokat vagy azoknal
nagyobb szegmenseket kapcsolo és, de, vagy diskurzusjelolék aranyai hogyan
alakultak az elemzésre kivalasztott szovegtipusokban. Egyediil a call centeres
beszélgetésekben jelentek meg diskurzusjeldldként kiemelve (pl. a 218. oldalon),
de masutt és az 6sszegzd tablazatokban nem. Ennek feltehetéen az lehet az oka,
hogy a szerzdé bizonyos diskurzusjelolokre fokuszalt, az el6bbiek pedig
gyakorlatilag minden szdvegtipusban nagy szamban megtalalhatéak. Mint
azonban a kotetbdl kideriilt, a beszElt szovegekben tulajdonképpen a hdt is ilyen
elemnek tekinthetd, szinte kivétel nélkiill ez a diskurzusjelold jelentkezett a
legnagyobb szamban a tobbi, vizsgalatba beemelt jelol6vel dsszehasonlitva.

Az egyes szovegtipusokban megjelend kiilonb6zd tipikus diskurzusjelolo-
tarsulasokat (pl. a stand up comedy-kben a na most, hat mondom stb.; a SZOSZI-
interjukban a de hat, hat ugye) érdemes lenne egyszer szisztematikusan is
megvizsgalni, elsdsorban a tekintetben, hogy mely esetekben szolgalnak eltérd és
melyekben hasonl6 funkciokat az egyes jelol0k.

Schirm Anita kotete nagy vallalkozéas eredménye, amely szamos 1ényeges téma
mentén jarja koriill a diskurzusjelolék, hasznaloik ¢és a szovegtipusok
Osszefiiggéseit. Azoknak a miiveknek a sordt gazdagitja, amelyek a pragmatikai
elemek leirasdban elengedhetetleniil fontosnak tartjak a diakron megkozelités
alkalmazasat is, érvényesebb valaszokat kindlva a veliik kapcsolatos kérdésekre.
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