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Terminologiai rendezés a nemzetkozi kereskedelemben:
elvek és esetek

There was a spontaneously developed technical terminology applied to the changing
cultural and economic area. The standardisation of terminology has occured due to the
spreading process of globalisation and to the standardisation of business. The
standardisation has led to an unexpected result: instead of unification, it developed into
parallel terminologies worldwide: a traditional terminology referring to the national
cultural area and a new one resulting from the standardisation. The article presents the
development of technical terminology, the principles of standardisation and the created
diglossia divided between usage areas. A case study of a particular term’s versions and its
division is presented by the analysis of a Hungarian and a foreign corpus of trading
vocabulary. In conclusion: the reason for surviving of this parallelism could be an
unrecognized function: the identity function of the technical terminology for the local
speech community.

A kiilkereskedelmi szaknyelvrél altalaban

Hazank 2004. majus 1-én az Europai Unio tagja lett, ezzel az Uniodn beliili or-
szagokkal folytatott kereskedelme hivatalosan megsziint kiilkereskedelem lenni.
Tévedés azonban azt gondolni, hogy ezzel a kiilkereskedelem fogalma ¢€s termi-
noldgidjanak jelentdsége csokkent volna. Két okbol sem: egyrészt a kozosségen
beliili kereskedelmi tligyletek tovabbra is kiilkereskedelmi technikakkal bonyo-
lodnak (Constantinovits, 2002), masrészt hazank — nyitott gazdasag 1évén —
egyre inkabb részese a vilagkereskedelemnek is (USA, Japéan stb.). A globali-
zalodas folytan egyre lényegesebbé valik a kereskedelmi tigyletek zdokkend-
mentes lebonyolitasa, a félreérthetdség kizarasa. Ez logikusan az tigyletek tech-
nikai kivitelezésének szabvanyositasat, és ezzel parhuzamosan egységes termi-
noldgia kialakitasat feltételezi.

A kiilkereskedelmi technika specialis ismeretek rendszere, hozza tartozo spe-
cidlisan szervezett szakszokincesel (terminologiaval). Mivel a terminologia nem
elsésorban a lexikai egységek feldl, hanem a szakteriilet fogalomkészlete feldl
ragadhatd meg, a terminuskészlet elsdsorban a diszciplina szervezddését tiikkrozi
(Sager, 1990; Banczerowski, 2004). Lényege szerint a terminus jelentése defini-
cioval adott, mindenki szdmara azonos ¢€s egyjelentésii, nemzetkozileg elfoga-
dott. Az egységes terminologia kialakitdsa altalaban feliilrdl, szabalyozé testii-
letek altal torténik. A terminoldgia alapproblémédja, hogy egyszerre két, egymas-
sal ellentétes kivanalomnak kell megfelelnie: a fentiek értelmében rogzitettnek
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kell lennie, ugyanakkor valtoznia is kell: rugalmasan kovetnie kell a fogalom-
készlet boviilését, valtozasat. Ez a fogalmak Ujradefinialdsaval, 0j terminusok
bevezetésével lehetséges, ennek a feladatnak az elvégzése i1s (jo esetben) a tes-
tiiletekre harul. A kiilkereskedelemben, ahol az egyértelmiiség hidnyanak stlyos
pénziigyi kockézata van, még inkdbb egységes terminoldgia varhatd. Annal is
inkabb, mert a definialt, vilagszerte hasznalt terminologiat és vele egyiitt a kiil-
kereskedelmi szokvanyokat egy nemzetek feletti testiilet, a Nemzetkozi Keres-
kedelmi Kamara (ICC) koordinalja. Ajanlasai nem kotelezd erejiek, de vilag-
szerte ezeket hasznaljak.

A valésag azonban gyakran terminoldgiai kettdésséget mutat. A kiilkereske-
delmi terminoldgidban el6fordulnak szinonimak (pl. akkreditiv — okmanyos
meghitelezés), tobbjelentésii szakszavak (delivery), ,hamis baratok” (US.
Bankguaranty / a. bankguarantee vs. n. Bankgarantie / m. bankgarancia) egya-
rant. Mi lehet ennek az oka? A megoldas a terminoldgia kialakuldsanak és hasz-
nalatanak kulturdlis eltéréseiben rejlik. Szociolingvisztikai szempontbol a kiilke-
reskedelemben részt vevOk szakmai diskurzuskozosséget alkotnak (Swales,
1990: 24), amely specialis lexikdval is rendelkezik. A kiilkereskedelemben részt
vevOk azonban tdvolrol sem tekinthetdk egységes szakmai kozosségnek. Sokkal
inkabb torténetileg kiilon kialakult, eltérd szakmai kultaraja kozosségek 0sszes-
ségének (Kurtan, 2003: 31). A terminologia szinkrdn tapasztalhato eltéréseinek
egy része tehat diakron eredetil, az allapotot a torténet magyarazza. Ilyen a ,ha-
mis baratok™ vagy a tobbféle jelentés kérdése. A kiilonbségek fennmaradasanak
pedig az lehet az egyik oka, hogy ezeknek a szakmai kozosségeknek az identita-
sat, fennmaradasat a rajuk jellemzd terminologia biztositja. Véleménylink sze-
rint a szakmai nyelvhasznalat eltéréseinek fennmaradasat is az indokolja, hogy
az informaciokozlésen €s a tudas szervezésén és a szaktevékenységben vald al-
kalmazason tul van még egy, eddig nem kelléen vizsgélt funkcioja: a lokalis
szakmai kozdss€g identitdsanak jelzése. Masrészt viszont a kdozdsségeknek meg
kell felelniiik a mas szakmai kultirdju kozosségekkel valé kommunikécié ko-
vetelményeinek is, tehat kialakul egy sajatos diglosszia: kiilon, részben eltérd
terminoldgia szolgal a kozosségen beliili, és a kdzdsségen kiviili kommunikacio
c¢ljaira. Ez a diglosszia miifajokkal, beszédhelyzetekkel és a szobeliséggel is
Osszefliggést mutat.

Dolgozatunkban a kereskedelmi szaknyelv néhdny terminushasznalati kérdé¢-
sével foglalkozunk. Az elsd részben roviden attekintjiik a terminologia alakula-
sanak legfontosabb tényezdit, a terminoldgiai kettdsségek €s bizonytalansagok
eredetét, megvizsgaljuk a mai helyzetet és a terminologiai kettdsségek lehetsé-
ges jovobeli helyzetét. A masodik részben az elmondottakat egy konkrét termi-
nus, az akkreditiv példdjaval szemléltetjiik. A harmadik részben roviden bemu-
tatjuk az akkreditives tligylet nyelvi leirdsdban hasznalt metaforarendszert,
amellett érvelve, hogy a nyelvi megfogalmazasok egy emberi kapcsolatrendszer
leképezésének tekinthetdk. A kereskedelmi szaknyelv terminologiai kérdéseit
nyelvészeti szempontbol ritkan targyaljak, a megkdzelitések tobbnyire gazdasagi
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¢s jogi oldalrél torténnek, a kereskedelmi tligylet hatékonysagat €és a jogvitak el-
kertilését tartva szem el6tt.

A gazdasagi-kereskedelmi szaknyelv kialakulasa

A kereskedelmi szaknyelv kialakuldsa a kereskedelmi tevékenységhez kotott.
A kereskedelem kezdetben orszagon beliili belkereskedelmet jelentett, majd eb-
bdl fejlodott ki az orszagok kozti kiilkereskedelem, eldszor természetesen a
szomszédos orszagok kozott. Maguk a fogalmak i1s fokozatosan alakultak ki, a
kereskedelem ¢és a fizetési rendszer helyi szokasainak fliggvényében. A kereske-
delem bdviilése, a tobb orszag kozotti kereskedelem az addigi, kiilon-kiilon for-
malodott szokasok és megnevezések dsszehangolasat kivanta meg. Ez az Gssze-
hangolas egy-egy kereskedelmi-gazdasagi érdekszféran belill ment végbe. Az
adott szféraban legerdsebb gazdasagi hatalom szokasaihoz alkalmazkodtak a
tobbiek, ennek a nyelve lett a kozvetito illetve az altalanosan hasznalt nyelv,
ezen a nyelven alakult ki a szakterminologia, amelyet az érdekszféra orszagai-
nak nyelvei atvettek. A kereskedelmi szakkifejezések, mint sok mas szaknyelv-
ben, kdznyelvi szavakbdl szilardultak meg.

Eurdpaban torténetileg két nagy gazdasagi befolyasi ovezet alakult ki: Kelet-
¢s Kozép-Eurdpaban a német nyelvii, a kontinens tobbi részén pedig az angol
nyelvii. Ennek lenyomata a német, illetve az angol szakkifejezések elterjedése a
német, illetve az angol befolydsi Ovezetbe tartozd orszagok szaknyelvében.
Leggyakrabban az angol, illetve német kifejezéseket egyszeriien az adott nem-
zeti nyelv alakjahoz igazitottdk, ami azért 1s egyszerl volt, mert ezek a szavak
az eurdpai nyelvek tobbségében amugy is a koznyelvi szokincs részét képeztek.

Az ovezeteken beliil sem beszélhetiink teljes egységesiilésrdl, hiszen a kifeje-
zések szokasokat jeloltek csupan, a kozolni szandékozott tartalom a mindenkori
konkrét helyzettdl fliggden valtozott €s igen ingadozd volt. A két dvezet kozott
pedig nem csupan nyelvi eltérés volt. A kereskedelmi szakkifejezések jelentéseét
nagymértékben befolyasolta az a jogrend is, amelynek keretében alkalmaztak
Oket. Europaban ilyen szempontb6l a kontinentalis és angolszdsz jogrend allt
szemben egymassal, és ez a kereskedelmi kifejezésekben is tikr6z0dott. A tar-
sadalomtudomanyos terminologiak vizsgalatanak és 0sszehangolasanak egyéb-
ként éppen ez a legnagyobb nehézsége, hogy kulturalis kiilonbségeket tiikroz-
nek, és nem rendelhetd egységes nomenklatira a fogalmakhoz, ellentétben a
mindenki szdmara egyforman adott valdsagot tiikkr6zd természettudomanyokkal
(Kurtan, 2003: 159). Saussure hires megallapitdsa arrdl, hogy a nyelvi elemek
jelentését a nyelvi rendszerben elfoglalt helyiik is meghatdrozza, €és ez a nyelvi
értékbeli kiillonbség eltérd nyelvek szavainak Osszevetésével valik nyilvanva-
16va, nem csak a koznyelv szavaira érvényes, hanem a szaknyelvre is. Kiilono-
sen megtévesztd lehet olyan szakszavak esetében, amikor a két nyelvben a ter-
minusok egyébként egymasnak alakilag pontos megfeleldi, jelentésiik azonban
eltér a nyelvi érték kiillonbozdsége miatt. Lassunk erre egy peldat! Az angol ke-
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reskedelmi szaknyelven a bank guaranty és a bank surety kifejezések egymassal
felcserélhetd szinonimak, mindkettd jelenthet bankgaranciat €s bankkezességet
is (itt eltekintiink a kifejezésekkel jelolt fogalmak szakmai pontossagu értelme-
z¢&sétdl, hiszen elsOsorban nyelvészeti szempontbol vizsgaljuk a kifejezéseket).
A német szaknyelvben €s a német hatasra alakult magyarban viszont jelentés-
megoszlas van: n. Bankgarantie és m. bankgarancia kiilon alakkal és jelentéssel
egyfeldl, n. Bankbiirgschaft és m. bankkezesség masfeldl.

A kereskedelem tengerenttliva boviilése tjabb nehézségeket vetett fel. Kiala-
kultak a paritasra (az aru fuvarozédsaval kapcsolatos koltségek és karveszélyek
eladordl vevore torténd atszallasara) vonatkozo kifejezések, €s alakilag rendszert
is alkottak: mindegyik a fuvarkoltség és a kockazatatszallas helyét megjelold
angol szavak kezddbetliibdl dsszeallt betliszd volt. Jelentésiik azonban kikoton-
ként, illetve tézsdénként més volt (Banrévy, 2003: 171). Raadasul ezek a szak-
szavak, éppen azért, mivel nem rogzitette 6ket pontos definicio, a kdzszavakhoz
hasonlo jelentésvaltozasokon mentek keresztiil: allandéan metaforizalddtak.
Kiilondsen jellemzd volt a szakszavak jelentésvaltozdsa Amerikéban, ahol a ha-
talmas orszag belsd kereskedelme a nagy tavolsdgok miatt szinte kiilkereskede-
lemként viselkedett, a szakkifejezéseket pedig kiilon, az eurdpaitol eltérd jelen-
tésben kezdték hasznalni. Igy példaul egy olyan kifejezés (FOB) ami Eurépaban
kizarolag tengeri és belvizi fuvarozasra alkalmazott paritast jelentett, Amerika-
ban tengeri, kozuti, vasiti és légi szallitasra is vonatkozott. A metaforizalodas
alapja a B betlivel roviditett board *hajofedélzet’ szonak ’teherautéd szallitofelii-
lete’, ’vasuti raklap’, ’repiildgep raktere’ jelentésben vald hasznalata. (Egyeb-
ként a board szonak a kamionnal, vasuttal, repiilégéppel kapcsolatos hasznalata
kozszoként is csak Amerikaban fordul eld, 1d. Orszagh, 1987).

Osszefoglalva tehat, a kereskedelmi szaknyelv kialakuldsanak els6 szakasza-
ban, a sztenderdizalds el6tt a kereskedelmi szokasokat jelold szakkifejezések
értelmezésében a kovetkezd nehézségek voltak:

— akiilonb6z6 nyelvil terminologidk 1éte,

— a definialas hianyabol adodoan eltérd értelmezések ugyanannal a szakszo-
nal,

— a kilonbozd nyelvll szaknyelvekben a szakszavak nyelvi értékeinek elte-
rése,

— aszakszavak jelentésvaltozatainak kialakulasa.
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A Nemzetkozi Kereskedelmi Kamara sztenderdizaléo szerepe:
terminologiai rendezés

A vilagkereskedelem kiszélesedése, a globalizacids folyamatok elinduldsa a
mult szdzad derekan egyre siirgetobbé tette ezeknek a bizonytalansagoknak a
felszdmolasat, a kereskedelem egyértelmiivé, egységessé és biztonsagossa téte-
1ét. Ennek a feladatnak a megoldaséra vallalkozott a Nemzetkozi Kereskedelmi
Kamara (angol nevének roviditésével: ICC). A Kamara 6sszegytijtotte, definidlta
¢s terminussal latta el a meglévd leggyakoribb kereskedelmi szokasokat, ame-
lyeket ezutan szokvdanyoknak neveztek. Cikkiinkben a fizetési szokvanyok egyi-
kével foglalkozunk, angolul: Uniform Customs and Practice (UCP). Eldszor
1933-ban jelent meg ez a szokvany, amely a viladg legsikeresebb kereskedelmi
szabalyozasanak bizonyult. Jelenleg (2007 6ta) az UCP 600 szabalyozas hasz-
nalatos. Sajat megfogalmazasa szerint az ICC (http://www.iccwbo.
org/iccjcde/index.html) ,,voice of world business championing the global
economy” (a globalis gazdasagot tamogatd vilagkereskedelem szoszoloja), az
UCP pedig ,.the essential ground rules for billions of dollars in trade transactions
every year” (évente billid dollaros kereskedelmi tigyletek alapjaul szolgald
szabalyozas).

1. A Kamara a terminologiai rendezés sordn a kovetkezdket tartotta szem
elétt: 1. Az értelmezésben a legszélesebb korben hasznalt jelentést vette
alapul.

A terminusvalasztasban lehetdség szerint megtartotta a meglévot.

3. Egyes esetekben gy valtoztatta meg az elnevezést, hogy a legfontosabb-
nak tartott jelentésmozzanatot tette meg névaddé motivumma (mint a fize-
tési szokvanynal az akkreditiv helyett documentary credit). A legfontosabb
jelentésmozzanatot emelte ki az () terminusok 1étrehozasanal is.

4. Tobb, egy csoportba tartozd fogalom megnevezésekor a csoport tobbsé-
gére €érvényes tulajdonsagbol indult ki, ennek a neve lett a csoportba tar-
tozo fogalmak kozos neve, még akkor is, ha a csoport valamely tagjara ép-
pen e névadd tulajdonsag nem volt érvényes. Ez ama elv, amelyet
Priscianus grammatikdjaban gy ir le, hogy a megnevezésnek a szoban
forgo osztaly tobbségére érvényes és jellemzd tulajdonsagbdl kell kiindul-
nia (denominatio a maiore). Az akkreditiveknél példaul a 1ényegi, névado
tulajdonsag a hitelezés, igy annak az akkreditivfajtanak is credit, meghite-
lezés a neve, ahol nincs valdjaban hiteliigylet (pl. sight payment credit,
latra szOlo fizetésii meghitelezés), viszont egyéb tulajdonsadgai miatt ez a
fajta is az akkreditivekhez tartozik.

5. Alapelv volt az egyszertiségre torekvés is, vagyis a megnevezésben mindig
az altalanos eset volt a jeloletlen, ¢és az ettdl eltérdt jeloltek. A
documentary credit szokvany esetében példaul az alapforma a ’visszavon-
hatdsag’ jelentésmozzanatot tartalmazta, a vissza nem vonhatosagot kellett
kiilon jelolni.

N
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A globalizacidonak €s az angol nyelv térhoditasanak tudhato be, hogy az ICC
egyetlen hivatalos nyelve az angol, igy az UCP definicioi €s terminusai angolok,
jogvita esetén az angol szoveg a dontd. A terminusokat azutan hivatalos fordi-
tasban megadtak a kamaraba tartozé tagorszagok nyelvén is, ezek, vagy az angol
szavaknak a nemzeti nyelvhez igazitott formai vagy tiikorforditdsok. A szokva-
nyokat id6ér6l idore a valtozé helyzethez igazitjak, ilyenkor a sziikséges terminu-
sokat ujradefinialjak, esetleg kisebb terminologiai modositasra is sor keriil. Ilyen
terminologiai modositas példaul a fizetési szokvanyok koziil a documentary
creditnél az, hogy az UCP 500-as szokvany szerint a kiilon megjelolés hianya a
visszavonhatatlansagot implikalja, szemben a korabbi definicidval.

Az ICC tevékenysége ellenére illetve részben éppen emiatt a terminoldgiaban
sajatos kettdsség alakult ki: egymas mellett 1étezett a formalis, definialt valtozat
¢s az informalis régi. Az angol nyelvben akkor jott 1étre kettdsség a terminologi-
aban, ha a Kamara a régi helyett 0 terminust alkotott. A tobbi nyelvben is egyiitt
¢lt a régi, megszokott megnevezés (pontos definicid nélkiil) és az 1j, angolbdl
forditva és definialva.

Ezenkiviil Amerika kitartott a metaforikus jelentésben hasznalt terminusok
mellett, s6t 1941-ben létrehozott egy parhuzamos szokvanygyljteményt
(Revised American Foreign Trade Definitions), ahol az emlitett metaforikus je-
lentéseket definialta. Igy Amerikaban ugyanahhoz a terminushoz kétféle
kodifikacioban keétfele jelentés tartozott, ami jelentds zavarokat sziilt (Banrévy,
2003: 131).

A mai helyzet

A kereskedelem egységesiilése azonban kikényszeritette a szokvanyok egysé-
gesiilést is, €s a nemzetek feletti ICC gydzelmét hozta: a nemzetk6zi kereske-
delmi tigyletek nagy tobbségét ma mar az ICC-szokvanyok alapjan bonyolitjak
le. Az amerikai szokvanygytiijtemény, noha neve szerint kiilkereskedelmi, ma
mar csak az Amerikan beliili igyleteknél hasznalatos, erre a kiilonbségre a nagy
amerikai tankonyvek fel is hivjak a figyelmet (Czinkota, 1999: 579), nemzetkozi
viszonylatban az amerikaiak sem haszndljak (Hinkelman, 2002).

Azonban a globalizacié mellett, sét ellenében, tovabb élnek a kereskedelmi
tigyletek lebonyolitasanak lokalis, kultardhoz kotott sajatsdgai: a nemzetkdzi
kereskedelmi tligyletekben az ICC szokvanyait hasznaljak, a szerz6d6 felek va-
laszthatnak e szokvanyok koziil. A szokvanyok megvalasztasanak szempontjai
(fizetési modok, garanciak, paritdsok) azonban nem egységesek vilagszerte, ha-
nem kulturalis régionként valtoznak, a kultira értékeinek megfelelden részesitik
eldnyben a kiilonb6z6 szokvanyokat (Constantinovits, 2002).

Ugyanez a helyzet a terminoldgiaval is: a fogalmi rendszer egységesitett €s el-
fogadott, nyelvi oldalrdl viszont minden nemzeti szaknyelvben megmaradt a
formalis €s informalis megnevezeés kettdssége. A hivatalos, egységes terminolo-
gia létrejotte nem szorul magyarazatra, és nem kétséges fennmaradasa sem.
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Sokkal érdekesebb kérdés, vajon miért nem szoritja ki a hivatalos, pontosan de-
finialt terminus a régebbi, nem pontosan definidlt régebbi megnevezést. Feltéte-
lezésiink szerint a régebbi terminusnak van olyan funkcidja, amely a masiknak
nincs, €s ez indokolja fennmaradasat. Ez a funkci6 valészinlileg a kulturalis
identitast jelzé funkcid, ami nem feltétleniil nemzeti alapu kiemelést jelent, sok-
kal inkabb egy adott kultarkérhoz tartozast, ami a kulturkér hagyomanyaihoz
val6 ragaszkodasban is megjelenik.

Kozismert, hogy a gazdasagi szaknyelv nyelvhasznalati szinterek szerint is
valtozatokat mutat. Mas a nyelvhaszndlata egy kozgazdasagi tudoméanyos szo-
vegnek vagy tankonyvnek, mas egy gazdasagi dokumentumnak vagy szerzédés-
nek, és megint mas egy személyes targyaldsnak vagy informalis imélnek.

Azt varnank, hogy az informalis kommunikécidéban gyakoribb lesz az infor-
malis terminologia haszndlata, hiszen itt jobban érvényesiilhet a szakmai kom-
munikdcio identitasjelzd funkcidja. A tapasztalat valoban ezt mutatja.

Az is kézenfekvOnek tlinik, hogy a dokumentumok, szerzédések nyelvében
egységes ¢€s formalis terminoldgidt talalunk, hiszen itt kozvetlen pénziigyi és
jogi kovetkezményekkel jarna a bizonytalansag.

Az igazi meglepetést a tudomanyos irodalom: a gazdasagi szotarak, a szak-
konyvek ¢€s a tankonyvek nyelvhasznalata okozza. A formalis és az informalis
terminologia keveredéset latjuk itt a legkiilonfélébb valtozatokban. Feltevésiink
szerint a kettOsség annak a kdvetkezménye, hogy ezek a munkak egyszerre koz-
vetitik a formalis, globalis terminologiat, ugyanakkor meg kell felelnitlik az adott
szakmai kultirdhoz tartoz6 olvasok nyelvhasznalatanak is, mar csak az érthetd-
ség kedveert is. A probléma ott van, hogy sokszor maguk a szerzOk sincsenek
tisztdban a terminologia kettdsségével, nem hataroljak el vildgosan, hogy a
sztenderdizalt terminoldgiat vagy sajat ,,szakmai anyanyelvhasznalatukat™ koz-
vetitik.

Az akkreditiv fogalma és elnevezései a sztenderdizalas elott

Mindazt, amit a fentiekben altalanossagban mondtunk el a kereskedelmi ter-
minoldgiai bizonytalansagrol, a kovetkezokben egy konkrét terminus, az akkre-
ditiv péld4jan szemléltetjiik.

Eredetileg az utazok biztonsaganak érdekében 1étrejott pénziigyi forma volt, a
mai utazasi csekk megfeleldje, az egyik orszag bankjaban elhelyezett pénzt az
utazo a kiilfoldi banknal ottani valutadban vehette fel (Constantinovits és Sipos,
2003: 231). Kialakulasa Eszak-Olaszorszaghoz kothetd, a neve is eredetileg
lettera di credito. A megnevezésében a lettera ’levél’ a két bank kozti tényleges
levelezésre utalt. Az angol megnevezés ennek alapjan Letter of Credit, a német
megnevezeés Kreditbrief, magyar tiikorforditasban hitel/evél.

Késobb a Letter of Credit azt a specialis kiilkereskedelmi fizetési modot je-
16lte, ahol a vevo ¢€s az eladd egy vagy tobb bank kozbeiktatdsaval intézik az
aruszallitas teljesitésének igazolasat az egyik oldalrol, és a fizetést a masik ol-
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dalon. A bank mint kozvetité kozbeiktatasa az egyenld biztonsagot szolgalja,
sem a vevod nem juthat aruhoz a fizetés biztositasa elott (az akkreditiv megnyi-
tasa elott), sem az eladd pénzhez a szallitds igazolasa el6tt. Kezdetben a bank
valosagos levélben értesitette az eladot a fizetési igéretrél. A hasonld jelentés-
mozzanatok (a bank altal kiildott levél, a pénziigyi fedezet biztositdsa, bankon
keresztiili fizetés stb.) miatt alakult ki a metaforikus jelentés. A fizetési igéret
jelleget ma is 6rzi a definicidban szereplé documentary promise kifejezés. Uj
jelentésmozzanat volt viszont az aru megjelenése az ligyletben, €s az, hogy a
bank nem maganszeméllyel, hanem vallalatokkal allt kapcsolatban. A miiszo6
egyuttal a kereskedelmi miiszavak rendszerének a tagja lett. Az angol kereske-
delmi miiszot vette at azutan tobb eurdpai nyelv is.

Ugyanakkor a német érdekeltségli régioban a hasonlé kiilkereskedelmi fize-
tési modot Akkreditivnek nevezték, ezt vette at a magyar és az orosz szaknyelv
IS.

Mindezek a szavak ugyanakkor nem rendelkeztek pontosan definialt jelentés-
sel, a fizetés mod szokas volt csupan, feltételeit az aktualis ligylet dontotte el, és
a fizetési feltételek valtozékonyséaga sok félreértés és nehézség forrasa volt.

Az akkreditiv a mai iizleti nyelvhasznalatban

Az akkreditivet a Nemzetkozi Kereskedelmi Kamara fizetési szokvanyként
definialta, és 0j elnevezést vezetett be ra: documentary credit. A legfrissebb sza-
balyozast a 2007 Revision of Uniform Customs and Practice for Documentary
Credits, UCP 600 tartalmazza (Az okmanyos meghitelezésekre vonatkozé egy-
séges szabalyok és szokvanyok).

Az elnevezés névadd motivuma a fizetés feltételeként eldirt, a teljesitést iga-
zold okmanyok sora lett. A documentary credit terminust a magyarban okma-
nyos meghitelezésnek forditottak.

Létezik tehat egy angol informalis megnevezés (Letter of Credit) és egy angol
formalis megnevezés (documentary credit). A nemzeti nyelvekben egy informa-
lis megnevezés (a magyarban példaul akkreditiv) és egy formalis (a magyarban
példaul okmdnyos meghitelezés), kérdés azonban, melyiket hasznaljak.

Az lzleti nyelvhasznalat jelenlegi allapotarol ebben a vonatkozasban kozvet-
len adataink nincsenek, nem ismert ilyen jellegii felmérés. Ennek hianyaban ugy
gondoltuk, hozzavetdleges attekintést adhatnak az {izleti terminoldgiaval foglal-
kozd szotarak, szojegyzékek. Szurdprobaszeriien megnéztiik tehat a legmegbiz-
hatobbnak tekintett és legelterjedtebb két angol nyelvii iizleti szotarat, a Collins
Business English Dictionary-t (1990) és az Oxford Dictionary of Business-t
(2003), hogy melyik cimszot tekinti elsddlegesnek, és melyiknél utal csupéan a
masikra. Kiilon kivancsiak voltunk arra, hogy az eltelt 10-15 év alatt a rohamos
globalizalodas és az ICC-szokvanyok kizardlagossa valasa okozott-e valami-
lyen, a szotdrakban tetten érhetdé nyelvhasznalati valtozast. Harmadikként az
amerikai gyakorlati tizleti élet bibligjat, a Hinkelman-féle Dictionary of
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International Trade legfrissebb kiadasat (2002) tekintettiik at, magyar vonatko-
zasban pedig a legfrissebb kiilkereskedelmi szakszotarat. Viszonyitasi alapként a
Nemzetkozi Kereskedelmi Kamara jelenleg érvényes szokvanyainak 7 nyelvi
kulcsszogylijteményét hasznaltuk (ICC, 1989), amely a szokvanyok hivatalos
angol megnevezésén kiviil ezek hivatalos nemzeti nyelvii forditasat tartalmazza.
A vizsgélat eredményét az alabbi kis tdblazatban foglaltuk dssze:

1. tablazat

Az akkreditiv elnevezés valtozatai a vezeté kiilkereskedelmi szotarakban
(m= magyar, n= német, fr= francia, ol= olasz, o= orosz, sp=spanyol nyelven)

A szétar neve Letter of Credit documentary credit
ICC, 1989 Onall6 cimszo Onall6 cimszo

= credit, documentary m. akkreditiv, okmanyos meg-
m. akkreditiv hitelezés
(=okmanyos meghitelezés) n. Dokumenten Akkreditiv
n. Akkreditiv fr. crédit documentaire
(=Dokumenten Akkreditiv) ol., sp. crédito dokumentario
fr. lettre de crédit or. KpenntHoe muchbMO
(=crédit documentaire) (moxymeHT)

sp. Carta de crédito
(=crédito dokumentario)
ol. Lettera di credito
(=crédito dokumentario)
or. AKKpeIuTUB
(=MOKYMEHTHPOBAHHBIH

KpEeIuT)
Collins, 1990 Onall6 cimszo See L/C
Hinkelman, 2002 Onall6 cimszo formal terminology for L/C See
L/C
Oxford, 2003 Onallo cimszo See L/C, documentary
Engelné, 2000 =akkreditiv, hitellevél =akkreditiv, okmanyos meghi-
telezés

Az ICC 1989 természetesen a formalis angol megnevezést (documentary cre-
dit) hozza, a kiilonboz6 alfajtakat is itt részletezi. A cimszohoz csatlakozo for-
ditasok az angol szavakat veszik at, a célnyelvhez igazitott alakban. Kivéve a
magyart, ahol a terminust elemenként, tiikorforditasban adtak vissza, igy magyar
szavakbol all, bar kissé nehézkesen hangzik az okmdnyos meghitelezés. Ugya-
nakkor magyarazatként szerepel az informalis, nem hivatalos, de régebbi, elter-
jedtebb és bevett akkreditiv is. A kulcsszogylijtemény nagy erénye, hogy a hi-
vatalos megnevezésen kiviil a gyakorlatban hasznalt informalis megnevezést
(Letter of Credit) is feltiinteti, és az itt talalhaté idegen nyelvii megfeleldk is
mind az informalis valtozatok az adott nyelvben. Ugyanakkor minden nyelvnél
szerepel utalds a hivatalos formara. (Szerencsésebb lett volna a két valtozatot
explicit megjeldléssel is elkiiloniteni egymastol!) Mig a hivatalos, egységesitett
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szohasznalat teljesen egyontetliien az angolt koveti, a régebbi informalis termi-
nusok jol kitapinthatéoan két nyelv, a német, illetve az angol koré csoportosul-
nak, a régebbi gazdasagi-kulturalis erévonalaknak megfelelden. Az ICC gytijte-
ménye tehat egyszerre tlintette fel a sajat maga alkotta hivatalos megnevezést €s
a valosdgban hasznalt régebbit. Az ICC gyakorlatat kdveti a magyar szotar is
(Engelné, 2000), de a hivatalos megfelelonél az informalis valtozatot is meg-
adja.

Meglepetésiinkre az angol nyelvii széotarak (Collins, 1990; Hinkelman, 2002;
Oxford, 2003) egyontetiien a régebbi valtozatot (Letter of Credit) tekintik alap-
esetnek, és (épp forditva, mint az ICC, 1989) a masik terminusnal (documentary
credit) csak utalas szerepel. Ez volt a helyzet 15 éve is, és ez a helyzet a mai ki-
adasoknal is. Hinkelman (2002) ugyan megjegyzi, hogy a documentary credit a
Letter of Credit formalis terminusa, de a f6 cimsz6 a Letter of Credit, és a szo-
vegben is igy haszndlja.

Megvizsgaltuk néhany, mas forrascsoportba tartozo munka szohasznalatat is.
Az lzleti tankonyveket, szakkonyveket azért tartottuk fontosnak, mert ezek a
szakmai tudas altalanos kozvetitéi egyfeldl, masfeldl pedig utmutatdként €s refe-
renciaként szolgalnak a mindennapi gyakorlati életben. A hosszu és bonyolult
jogi szovegekkel a gazdasag szerepldi nem kozvetlenilil vannak kapcsolatban,
hanem a gazdasagi szakemberek altal irt konyvek kozvetitésevel, igy ezek szo-
hasznalata részben tiikrozi, részben orientalja a gyakorlatot.

A vizsgalatban az amerikai tizleti felsOoktatas két alapvetd, sok kiadast meg-
ért tankonyveét vizsgaltuk meg (Cateora, 1993; Czinkota, 1999). Idevettilk még
az emlitett Hinkelman (2002) szétérat is, ennek ugyanis terjedelmes gyakorlati
lizleti Utmutatdja is van. A magyar szakirodalombol a vezetd felsdoktatasi tan-
konyvek legfrissebb kiadasait vizsgaltuk. Erdemesnek tartottuk kiilon megvizs-
galni a cimek, definicidk, illetve a magyarazd szovegek szohaszndlatat. Régi
tapasztalat ugyanis, hogy a cimek sokkal formalisabb részei a munkénak, igy
ezek elsésorban a pontossagra, hitelességre torekednek és a hivatalos szohasz-
nalatot kovetik, mig a magyarazé részek az érthetdséget tartjak szem elétt, igy
szohasznalatuk sokszor kozelebb all a mindennapi élet gyakorlatdhoz. A vizs-
galat eredményét a 2. tdblazat mutatja:
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2. tablazat

Az akkreditiv elnevezés valtozatai a vezetd kiilkereskedelmi tankonyvekben

A konyv neve Cimszavak, definiciok Szovegkozi szohaszndlat

Cateora, 1993 Letter of Credit Letter of Credit

Czinkota, et al., 1999 Letter of Credit Letter of Credit

Hinkelman, 2002 Letter of Credit documentary Letter of Credit documentary
credit credit

Banrévy, 2003 Okmanyos meghitelezés (akkre- | meghitelezés
ditiv)

Constantinovits €s Sipos, 2003 | Okmanyos meghitelezés akkreditiv

Rekettye és Fojtik, 2003 Okmanyos meghitelezés akkreditiv

Fiileki, 2003 Okmanyos meghitelezés, akkre- | akkreditiv
ditiv

Constantinovits, 2004 Okmanyos meghitelezés akkreditiv

Lathato, hogy a két nagy amerikai tankonyv (Cateora, 1993; Czinkota, 1999)
meg sem emliti a documentary credit terminust, holott természetesen a fogalmat
részletesen targyaljak, és az ICC-szokvanyainak létérol és meghatarozo szerepé-
ol is szolnak.

Hinkelman (2002) vegyesen hasznalja mindkettét. A szotari részben, mint
lattuk, a Letter of Credit a vezetd cimszd, hozza képest a documentary credit
csak a masodik helyen szerepel, noha megjegyzi, hogy ez a hivatalos terminus.
A mi kézikonyvi részében (Hinkelman, 2002: 360) viszont azt irja, hogy ,,a
Letter of Credit (L/C) is the historic and popular term used for documentary cre-
dit” (a Letter of Credit az okméanyos meghitelezés torténelmi €s népszerii meg-
nevezeése).

A magyar konyvekben a kiemelt helyeken egységesen az okmdnyos meghite-
lezés terminus szerepel. A szOvegkozi magyarazatokban azonban vegyes a keép.
A jogi tankonyv (Banrévy, 2003) a szovegben is ezt alkalmazza. A gazdasagi
konyvek magyarazataiban viszont egyeduralkod6 az informalis akkreditiv ter-
minus. Feltlind, hogy tobb esetben a megnevezések kozt nem is tesznek kiilonb-
séget, nincs utalas a formadlis €s informdlis terminologia kozti kiilonbségre, pl.
,,.5zamos elnevezés van hasznalatban, Letter of Credit, L/C, akkreditiv,
documentary credit” (Fiileki, 2003).

Eléfordul fogalmi és terminoldgiai szempontbdl is zavaros megnevezés. Re-
kettye és Fojtik (2003: 235) azt irja, hogy ,,a szabadon negocialhato akkreditiv
kozismertebb és elfogadottabb nevén a kereskedelmi hitellevél (Letter of Cre-
dit)”. Fogalmi szempontbol azért téves a szoveg, mert a kereskedelmi hitellevél
a Letter of Credit egyik alfaja csupan, amelynek angol megfeleléje Commercial
Letter of Credit lenne. Terminologiai oldalrol pedig azért, mert mind az angol,
mind a magyar terminus informalis elnevezes.
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Osszefoglalva, a szotarak és szakkonyvek vizsgalata alapjan ugy tiinik, hogy
bar a globalis kereskedelem érdekeinek megfelelden a fizetési modokban az ICC
definialt szabvanyait hasznaljak, a megnevezésekben a hivatalos mellett, sot
helyett, megmaradtak a korabbi gazdasagi-kulturalis hatast tiikr6z6 megnevezé-
sek. A valtozas fogalmi téren érhetd tetten: ezeket a korabban nem egyértelmiien
definidlt megnevezéseket manapsadg pontosan ugyanolyan értelemben hasznal-
jak, mint az ICC 4altal szabalyozott fizetési mod terminusait. Pillanatnyilag tehat
szinonimdkrdl beszélhetiink, ez viszont szaknyelvekben nem szokésos, nem is
tinik kivanatosnak (v0. Banczerowski, 2004). Létezésiiket feltevésiink szerint a
fentebb emlitett identitasjelzd nyelvi funkci6d indokolhatja, ami a globalizéacio
uniformizal6 hatasaval szemben a helyi, kisebb szakmai besz¢él6kozosségen be-
lili kulturdlis hagyomanyokhoz és szaknyelvi normahoz valé ragaszkodast fe-
jezi ki. Eme diglosszidnak a jovdje azon mulik, mennyire képesek/akarnak elle-
nallni a globalizacidénak a kulturdlisan kiilonb6z6 szakmai diskurzuskozosségek,
a praktikum és a kiils6 kornyezetnek vald megfelelés, az egységesiilés erdsebb-
nek bizonyul-e az identitas 6rzésénél vagy sem.

Az akkreditives tigylet leirasaban hasznalt metaforak

Végiil nagyon roviden, jelzésszerlien néhany megjegyzést tesziink az akkre-
ditiv nyelvi megfogalmazéasardl. A kognitiv metafordkkal kapcsolatos Lakoft-
féle elmélet (lasd pl. Kovecses, 1998) ravilagitott arra, hogy a mindennapi
nyelvben a kognitiv tartalmakat kézzelfoghato, tapasztalati kifejezések alkalma-
zasaval ragadjuk meg, ezek segitsegével strukturaljuk dket, a metafora a gon-
dolkodas alapjat képezo rendszer, ahol két tartoméanyt vetitiink egymasra. A
meginduld kutatasok azt is megmutattik, hogy a metaforaelmélet kiterjeszthetd
a szaknyelvekre is. Boda Istvan Karoly €s Porkolab Judit (2000) példaul nyelvi
adatokkal igazoltak, hogy a szamitogépes szakkifejezések alapjaul a kozlekedési
rendszer, a postai forgalom stb. szolgal.

A fentebb felsorolt szotarakbol €s tankonyvekbdl kigylijtve az akkreditives
ligyletre vonatkozd definicidkat és megfogalmazasokat, azt a kovetkeztetést
vonhatjuk le, hogy ebben az esetben a forrastartomany nem konkrét tapasztalati
rendszer, €s nem is egy masik élettelen rendszer. Meglepd moédon az akkrediti-
ves ligylet forrastartomanya egy alapvetd emberi viszonylat, a baratsag és a bi-
zalom, a szavak etimologiailag mind a ’bizalom, biztonsag, hit, igéret, fedezet’
szemantikai mezoObe tartoznak. Azért kiillonos ez az eredet, mert az akkreditiv
Iényege ¢€s 1étrejottének oka éppen a két fél kozti bizalom hianya, amely kozve-
titot tesz sziikségessé!
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Bar van egy olyan metaforikus réteg, ahol az akkreditivet folyamatnak irjak
le, és van egy olyan, ahol a bankot postasként azonositjak, az alapvetd és meg-
hataroz6 metafora emberi viszonylat:

a bank barat, amely két ismeretlen kozt kozvetit.

Ezt a metaforat tovabbi alarendelt metaforak alkotjak: (Mivel a megfogalma-
zasok 1smétl6dd elemeket tartalmaznak, ezért az alabbi példaknal csak egy-
egy jellemz6 megfogalmazast emeliink ki, csak utalva a tébbire.)

az iigyletben egymasnak idegen emberek vesznek részt

,,two partners do not know each others”, ,trust is pushed to its limit” ,needs
some guarantee” (Czinkota, 1999: 578)

a bank megbizhato barat

,the bank provides security”, ,,the bank provides good protection”,,the seller
1s assured”, ,,banks are responsible” (Hinkelman, 2002: 360),

a bank a ,,bizalmi kéz” (Constantinovits €s Sipos, 2003: 230) stb.

,»az adasvételi ligyletbe bizalmi személyt (bankot) kapcsolnak be a felek ...
aki kotelezettséget vallal ... egyben biztonsadgot nyujtva...” (Banrévy, 2003:
170)

,»the bank eliminates the risk” (Cateora, 1993: 615) stb.

az akkreditiv a barat igérete

A documentary credit is a written promise of a bank” (Hinkelman, 2002:
360),

documentary promise (UCP 500 def.)

,,a bank fizetést igér” (Constantinovits €s Sipos, 2003: 232)

Ugy tiinik tehat, hogy egy kereskedelmi folyamat leirasara a legalkalmasabb
metafora egy emberek kozotti viszonyhelyzet, vagyis az emberi kapcsolatok
alapjan, €és annak szavaival beszéliink hivatalos folyamatokrol. Jelen dolgozat
témakerete nem engedi meg, de érdemes lenne tovabbgondolni, mennyire alta-
lanosithatd a hivatalos vagy jogi folyamatok emberi reldcioként vald nyelvi le-
képezése, és milyen jabb kovetkeztetések adodhatnak ebbdl.
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